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Introduccion:

El presente Trabajo Integrador Final tiene como propésito abordar las
practicas de evaluacion en la Didactica de las Ciencias Sociales, en relacion a la
propuesta del Disefio Curricular (DC) del Profesorado de Educacién Primaria (2009)
queproyecta practicas democraticas que acomparien la formacién politica de las/los
estudiantes de la formacién docente. Desde alli, propongo leer y reflexionar sobre
las practicas de evaluacidbn en clave ciudadana, preguntandome sobre su
contribucion al proceso de ciudadanizacién de los/las estudiantes.

Para tal fin, he optado por un ejercicio de indagacion' de las practicas de
evaluacion en la Didactica de las Ciencias Sociales y su aporte a la formacién de la
ciudadania. La eleccion se fundamenta en que la indagacion y la reflexién sobre
nuestra practica se tornan requisito sine qua non para comprender qué sucede en
las aulas cuando se ensefia y se aprende Ciencias Sociales. Por ello, esta
propuesta toma como punto de partida el postulado del Dr. Joan Pages, quien
plantea que la indagacidn sobre la propia practica es parte fundamental de la labor
docente, puesto que habilita a innovar con conocimiento de causa.? En este sentido,
si nos interesa que la formacién docente asuma el desafio de educar Docentes
Ciudadanos (Diseno Curricular, 2009), necesitamos revisar qué ha hecho la
formacién y qué hace habitualmente para ver qué podria llegar a aportar en tal

sentido.

La problematica que abordaré surge de mi experiencia en la formacién de
docentes en la catedra de Didactica de las Ciencias Sociales Ill, correspondiente al
4° afo de la carrera Profesorado de Educacién Primaria (PEP), en el IFD 123 de la
ciudad de Neuquén, espacio donde me desempeno actualmente. Alli,

Por ello, el formato elegido entre las opciones establecidas en la ficha “Criterios para la elaboracion del Trabajo
Final Integrador” sera la que propone “un ejercicio de indagacion riguroso y sistematicamente fundamentado
sobre un tema especifico de la carrera”.

2Esta idea fue sostenida y trabajada durante el Seminario: La investigacién en Didactica de las Ciencias
Sociales, dictado por el Dr. Pages (2015) en el marco de la Especializacion en Didactica de las Ciencias
Sociales, Facultad de Ciencias de la Educacién, Universidad Nacional del Comahue.

3Se caracteriza por ser el Instituto de Formacién Docente con mayor matricula en la provincia de Neuquén, la
cual a febrero de 2018 asciende a mil estudiantes aproximadamente. Alli se dicta dos carreras, Prof. de Nivel
Inicial y Prof. de Nivel primario. La mayor parte de la poblacion estudiantil son mujeres trabajadoras y madres.
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frecuentemente, se observa que las representaciones y concepciones de las/los
futuras/os maestras/os en torno a la evaluaciéon estdn dominadas por practicas
cristalizadas, donde la evaluacién es subjetivada como instancia de control del
saber, desde una asimetria en el ejercicio de poder, cargando esta practica de
tension, de miedos e inseguridades y ligada casi exclusivamente a la acreditacion.
A partir de esto, cabe preguntarse ¢;Por qué estas matrices y representaciones
vinculadas a la evaluacién tradicional continlan operado aun luego de haber
transitado la mayor parte de la carrera enmarcada en el Disenio Curricular (DC) que
apuesta a la democratizacién de las practicas docentes? ;Qué practicas de
evaluacion instituidas conviven con la nueva propuesta curricular? ;Contribuyen a
la problematizacion y deconstruccion de las practicas de control aprendidas? o por
el contrario ¢tienden a reproducirlas?

Propongo abordar esta problematica en el area de la Didactica de las
Ciencias Sociales desde el analisis de las experiencias de evaluacion que le son
propuestas a las/los estudiantes. La eleccién de trabajar con la triada Formacién
Docente-Ciudadania-Evaluacion se fundamenta en la influencia que tiene la
evaluacion educativa como dispositivo en la constitucion de sujetos y ciudadania.
Numerosos trabajos muestran como desde las practicas tradicionales se ejerce
control, subjetivando ciudadanias disciplinadas a quien ejerce poder. Desde los
aportes de Tomas Sanchez Anaya (2013), entiendo que la evaluacion educativa
tiene una fuerte tendencia a presentarse como un dispositivo que hace a la
constitucién de sujetos, en tanto que como “dispositivo de disciplinamiento de los
sujetos (...) opera como herramienta para la homogenizacion; para la vigilancia de
los individuos, las instituciones, las poblaciones”, “formatea, prescribe, gestiona (...)
determina su inclusién o exclusion” (Sanchez-Amaya, 2013: 757).

Por esta razén, la ausencia de pensamiento critico sobre lo que hacemos en
las instancias de evaluacién puede llevar a que nuestras practicas distorsionen la
intencidn politica e ideoldgica, expresada en el DC de la Formacién Docente, que
pretende colaborar en el proceso de ciudadanizacién de las/los estudiantes. En ese
marco, el sistema formador se reconoce como mediador en la formacion para la

vida publica de las/los estudiantes y pretende contribuir en sus practicas en tanto



sujetos politicos, pues concibe que el vinculo estudiante-espacio publico lo
constituye como ciudadano/a, manifestacion del sujeto politico.

De alli que el proposito de este trabajo sea plantear preguntas que nos
permitan leer las practicas de evaluacion instituidas en la Didactica de Ciencia
Sociales* del IFD 12, desde supuestos tedricos que hacen a la Ciudadania y
Democracia, a fin de aproximar un diagnostico en torno a las condiciones en las
qgue se ensefa y se aprende ciudadania desde la evaluacion en Ciencias Sociales.
Ello no busca proponer respuestas cerradas ni dispositivos “novedosos para
evaluar”, sélo intento contribuir, desde la problematizacién/indagacion, al engranaje
institucional, para la construccion colectiva® de practicas de evaluacion que
articulen la formacién docente con la formacion de ciudadania para una cultura

democratica.

Para ello, el trabajo se organiza en tres apartados:

En el primero, se presentan aproximaciones teoricas para problematizar
luego la formacién ciudadana a partir de las practicas de evaluacién. Por ello, las
referencias tedricas giran en torno a Ciudadania, Democracia y Formacion
Ciudadana desde las practicas de Evaluacion.

A partir de estas referencias tedricas, en el segundo apartado, pretendo
indagar y analizar la propuesta politico ideolégica del DC de la Provincia de
Neuquén del Profesorado de Ensefianza Primaria (2009) y sus reglamentaciones
académicas marco e institucional.

En la tercer parte, propongo abordar la puesta en practica de la propuesta
curricular focalizando en las préacticas de evaluacion en la Didactica de Ciencias
Sociales. Para ello, se toma como muestra estudiantes que cursaron 4° aio durante
el ciclo 2017. Esta seleccién se justifica puesto que a partir del segundo ano de la
carrera, el DC prevé que se cursen las didacticas especificas, por lo tanto, las/los

4 Se reconoce que esta seleccidn es apenas un recorte que exigiria, para una perspectiva global de la
formacion Docente en el IFD 12, incluir el andlisis de los demas espacios curriculares, lo cual excede los
limites de este trabajo.

5 La construccion colectiva caracteriza el proceso de elaboracion del disefio curricular y de los reglamentos
marcos que hacen a la vida institucional, lo cual justifica esta postura de seguir pensando y actuando
colectivamente.



estudiantes que cursan 4° han realizado la cursada completa, junto a sus instancias
de evaluacion y acreditacién de la Didactica de Sociales | y I, lo que me permite
trabajar la problematica planteada mas arriba. Los instrumentos para indagar las
practicas de evaluacidén experimentadas por las/los estudiantes en el marco de la
formacidn docente son: encuestas, relatos personales y ejercicios donde se debia
tomar postura argumentada.

Por ultimo, a modo de conclusién se presenta una sintesis del recorrido
realizado, retomando algunos puntos que se consideran centrales para pensar la

evaluacidén en clave ciudadana.



CIUDADANIA, DEMOCRACIA Y FORMACION DOCENTE:
TENSIONES Y PROPUESTAS

La indagacion sobre las practicas de evaluacion en el contexto de la
formacién docente del IFD 12 y su contribucion al proceso de ciudadanizacion,
implica considerar algunas discusiones actuales sobre la relacion Ciudadania y
Democracia. Estos aportes teoricos permitiran leer luego las practicas de evaluacion

en clave ciudadana.
Ciudadania y Democracia

La discusién sobre Ciudadania incluye abordar la Democracia, en tanto que
ambas se han desarrollado en paralelo en el mundo moderno occidental. En la
definicién extendida de Democracia, parafraseando a Antonio Campillo (2005), ésta
se presenta como un régimen politico en el cual todos los miembros de la
comunidad se reconocen con los mismos derechos y participan por igual en el
gobierno de asuntos publicos.

Esta idea de democracia que supone ciudadanos/as iguales con pertenencia
plena a la sociedad es interpelada a partir de la vulneracion de uno de sus atributos,
la igualdad social, a partir de la creciente marginacién social generada por politicas
economicas capitalista. En este sentido, Hugo Quiroga (1995) plantea que

En América latina nos enfrentamos a la paradoja de sociedades
democraticas con ciudadanos nominales (o incompletos), es decir, que no
pueden ejercer plenamente los atributos correspondientes a su condicion (...)
la nocion abstracta de igualdad es constitutiva del concepto de ciudadania,
en cuyo interior deberian desaparecer las relaciones asimétricas, jerarquicas
y de subordinacion. La ciudadania es incompatible e impensable con el
privilegio y la desigualdad de los iguales. (Quiroga, 1995: pp. 189-191)

Ante este panorama ¢, podemos pensar nuestra sociedad como democratica?
¢ Cémo pensar la democracia y la ciudadania en este contexto?
Una de las criticas mas fuerte sobre las democracias latinoamericanas la

plantea Atilio Boron (2009) quien sostiene que las formalidades de la democracia,



como las elecciones y la competencia partidaria® deben ser acomparadas con la
igualdad social para no ser reducidas sélo a elecciones periédicas, al sufragio
universal y al imperio del derecho.

La concepcidn que equipara la democracia solo a las elecciones y al voto es
promovida, segun Ross Wayne y Kevin Vinson (2012), por la “Democracia del
Espectaculo”. Los autores proponen este concepto para pensar las caracteristicas
de la Democracia en el contexto de la Sociedad del Espectaculo,” donde la realidad
es remplazada por la imagen. En este marco, las “apariencias democraticas™
conforman un nuevo modo de alienacién, donde los/las ciudadanos/as son
espectadores de las acciones de gobierno y su margen de accion es reducido a un
momento electoral.

Para superar estas “ficciones”, Boron (2009) propone combinar la forma de
ciudadania mas elemental del sufragio universal, que afirma la igualdad politica y
“permite participacion de todos, con el mismo valor, en la decision y legitimacion
politica (asi) el sufragio universal (...) da principio a la democracia” (Quiroga,
1995:190), con practicas mas complejas de ciudadania que implica construir sujetos
genuinamente democraticos, que actuen como garantes de la democracia. Esto se
justifica recordando cémo diferentes movimientos sociales han mostrado creatividad
y efectividad para desalojar del poder a gobiernos anti-populares:

Pero en la mayoria de los casos la imponente movilizacion popular se esfumo
en el aire poco después de consumado el desalojo del gobierno y sin haber
sido capaz de plasmar un nuevo sujeto politico imbuido de los atributos
necesarios para consolidar la correlacion de fuerzas existentes y evitar la
recaida a situaciones anteriores (Bordn, 2009:75).

Esta postura tedrica pone en evidencia la tensidén existente entre democracia

e integracién plena de las/os ciudadanas/os y reconoce que marginados y excluidos,

6 Cabe aclarar que Atilio Borén define como ficciones las elecciones puesto que no permiten en realidad elegir:
“solo quienes disponen de mucho dinero pueden presentar candidaturas con alguna posibilidad de éxito y
financiar costosas campanas de propaganda politica, por lo que los margenes de eleccién popular se limitan”
(2009: 30)

7 Concepto formulado por Guy Deboard citado por Wayne R. y Vinson K. (2012)

8 Atilio Bordn plantea que las llamadas “democracias latinoamericanas” son regimenes fetichizados propio de
las sociedades capitalistas, antidemocraticas, con lo cual, esencia y apariencia democraticas no se
corresponden en tanto que “las formalidades aparentes de la democracia se independizan de los contenidos
concretos sobre los cuales se erigen y aparecen como si por si solas fuesen suficientes para convertir en
democratico un régimen que no lo es” y continua esta critica diciendo que las llamadas democracias
latinoamericana “son gobiernos de mercado, por los mercados y para los mercados” (Boron, 2009: pp. 30-31)
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a pesar de ser titulares de derechos politicos y civiles, estan apartados de la trama
de existencia colectiva, lo cual lleva a considerar el problema del orden justo.

En este sentido, Hugo Quiroga (1995) sostiene que en contextos donde el
régimen democratico esta atravesado por una creciente desigualdad social, la
discusion acerca de la justicia social compete a toda la sociedad en tanto que la
justicia es uno de los fines fundamentales de toda comunidad politica democratica.
Asi, las/os ciudadanas/os deben participar en la discusion sobre qué es lo justo para
la vida colectiva, incidiendo con esto en las politicas de gobierno democratico. Con
ello, el autor invita a discutir el sentido de la justicia “en el interior de la vida
democratica cotidiana” (p.205) postulando una ciudadania participativa mas alla de
las urnas.

Es necesario explorar otra concepcion, mas inclusiva, entendida como un

conjunto de derechos y practicas participativas que se ejercita y opera tanto

a nivel del Estado como de la sociedad civil, y que otorga a los individuos una

pertenencia real como miembros de una comunidad (...) El concepto de

ciudadania no deberia quedar agotado en una figura portadora de derechos
que se ejerce frente al estado, sino que bien podria integrar la practica que
se desarrolle en el interior de una vasta red de asociaciones, que operando
desde la sociedad civil puede contribuir a la perfeccion del orden colectivo.

De tal forma el ciudadano podria reconocerse desde su practica cotidiana. Lo

que se busca es la construccion de una dimension comunitaria de la

ciudadania. (Quiroga, 1995:199)

Esta concepcién de la Ciudadania lleva a pensar en las practicas y las formas
de intervencion en el espacio publico entendido como dimension global que abarca
lo institucional, propio de los poderes del estado, y el espacio constituido por
asociaciones de la sociedad civil. El autor rescata distintas instancias de
participacion, como interaccion social, asociaciones civiles, movimientos sociales,
democratizando el ejercicio efectivo de lo politico.

Chantal Mouffe (2007) aporta la distincion entre “la politica” y “lo politico” para
comprender el caracter conflictual intrinseco de la democracia. Por “la politica”
define al conjunto de préacticas de la actividad politica tradicional; mientras que por
“lo politico” se refiere al modo en que se instituye la sociedad, de alli que concibe lo
politico como un espacio de poder, conflicto y antagonismo.

Concibo “lo politico” como la dimension de antagonismo que
considero constitutiva de las sociedades humanas, mientras que



entiendo a “la politica” como el conjunto de practicas e instituciones a
través de las cuales se crea un determinado orden, organizando la
coexistencia humana en el contexto de la conflictividad derivada de lo
politico (Mouffe, 2007: 16).

Desde estas perspectivas, se postula una idea de Democracia mas compleja,
abierta y dindmica, cuestionando aquella que se reduce a “concebir el objetivo de la
politica democratica en términos de consenso y reconciliacion (...) es
conceptualmente erréneo” (Mouffe, 2007:10) pues corre el riesgo de convertir la
democracia en un estado sin conflicto, al que se llega y en el que se puede reposar.®

Mouffe (2007) plantea la naturaleza conflictual de lo politico y con ello la idea
de conflictividad inherente a la democracia misma. Asi pues, el antagonismo es
constitutivo de lo politico; pertenece a nuestra condicion ontologica y por ende tiene
un cardcter inerradicable. Sin embargo, la autora sefala que es posible
“domesticar” el antagonismo de la relacion amigo/enemigo y reducir-lo a una forma
que no destruya la asociacion politica. Pero esto sélo se puede conseguir
estableciendo un vinculo comun entre las partes en conflicto, de modo que se
reconozcan como oponentes legitimos, como adversarios, y no como enemigos
irreductibles. A esta forma de relacién la denomina “agonismo”. Esta propuesta se
apoya en el reconocimiento de que todo orden social es el resultado de la
articulacion de relaciones de poder. No se trata de eliminar el antagonismo y
sustituirlo por un consenso racional (en el que los oponentes sean reducidos a
meros “competidores”), ni de mantener el antagonismo bajo la forma amigo/enemigo
(en el que cada uno percibe las demandas del otro como amenazantes e ilegitimas),
sino de transformar el antagonismo en agonismo, de domesticarlo y reconducirlo a
las formas del modelo adversarial. “La dimensién antagénica esta siempre presente,
es una confrontacion real, pero que se desarrolla bajo condiciones reguladas por un
con-junto de procedimientos democraticos aceptados por los adversarios” (Mouffe,
2007: 28).

Entonces, si la democracia es una construccion permanente, este continuo
esta atravesado por conflictos constituyente de lo politico ello que exige promover

9 Cabe mencionar que esta concepcién de Democracia circula entra las estudiantes y desde aqui piensan su abordaje aulico.
Los limites de este trabajo no permite abordar en profundidad el tema, sin embargo, esta observaciéon permite justificar la
necesidad de las referencias teéricas que aqui presento.


https://www.webdianoia.com/contemporanea/mouffe/mouffe_lopolitico.htm#dosb
https://www.webdianoia.com/contemporanea/mouffe/mouffe_lopolitico.htm#dosb

“la creacion de una esfera publica vibrante de luchas “antagénicas”, donde puedan
confrontarse diferentes proyectos politicos hegemoénicos (...) esta es la (...)
condicion sine qua non para un ejercicio efectivo de la democracia” (Mouffe, 2007:
11), y los ciudadanos/as intervienen con sus practicas cotidianas superando el
reduccionismo electoralista funcional al sistema capitalista.

Desde aqui surge preguntar: ;Qué practicas se pueden generar en el
proceso de formacidén docente para propiciar una formacion ciudadana que permita
intervenir en la vida democratica mas alla de las urnas? ¢ Qué practicas se deberian
desplegar para fortalecer un espacio publico atravesado por luchas antagdnicas
donde se confronten diferentes proyectos politicos?

Por otra parte, la obra de Pierre Rosanvallon'® (2015) aporta algunas claves
para pensar la ciudadania mas alla del estado y del sufragio. Desde su propuesta,
recupero algunas ideas para pensar la formacion docente en y desde practicas
ciudadanas que contribuyan a la construccién permanente de la democracia.

El autor entiende que el caracter de construccion permanente del proyecto
democratico explica que en la actualidad el principio electoral, base de la legitimidad
de los gobernantes, conviva con la desconfianza ciudadana sobre el ejercicio del
poder publico. Sostiene que las manifestaciones de desconfianza hacia el poder
publico son parte constitutiva del sistema democratico, dado que el objetivo de esta
desconfianza democratica, es controlar que el poder sea fiel a sus compromisos con
el bien comun. Asi, la legitimidad se disocia de la confianza y surgen practicas de
contrapoder social “destinados a compensar la erosion de la confianza mediante
una organizacion de la desconfianza” (Rosanvallon, 2015: 24) que se expresa y
organiza en tres contrapoderes: poder de control, formas de obstruccién y
enjuiciamiento de acciones publicas de los representantes del gobierno.!' De modo

10 E| autor elabora una teoria renovada de las formas de la democracia a partir de analizar lo que llama el universo
contrademocratico. Su idea eje es que las practicas ciudadanas actuales se caracterizan por la desconfianza en la
representacion de quien gobierna.

" La primer forma en que se expresa la contrademocracia son los poderes de control que organizan y movilizan, al servicio
de la sociedad, una practica efectiva de cuestionamiento permanente, a partir de vigilar, denunciar y calificar, poniendo a
prueba la reputacion del poder, que se erige como institucion invisible estructurante de la confianza. La soberania de
obstruccion es la segunda. Hace referencia a la capacidad de cuestionar la legitimidad y limitar desde la resistencia a un
poder tirdnico o que se aleja del bien comun. Se vincula a una dimensién negativa de la vida politica en tanto que gana terreno
la soberania del rechazo desplazando a la soberania por proyecto. La tercera forma de expresién de la contrademocracia es
el enjuiciamiento, orientada a juzgar una accién o una conducta en el ambito publico, esto posiciona al enjuiciamiento como
accion politica.



tal, que los contrapoderes apuntan a prolongar y extender los efectos de las
instituciones democraticas legales, son su contrafuerte, conformando un solo
sistema politico.

A partir de estas practicas ciudadanas de control, obstruccion y
enjuiciamiento, la desconfianza se posiciona como virtud de la democracia activa y
atributo de la ciudadania que controla y acciona sobre los actos de gobierno. La
vigilancia esta diseminada en toda la sociedad e implica una ciudadania alerta que
denuncia'? para reafirmar y profundizar el bien comin. Segin Rosanvallon, estas
practicas constituyen al “ciudadano negativo” pues su presencia en el espacio
publico es principalmente desde una participacién hostil, su compromiso es con el
rechazo/obstruccion, por lo tanto, cuando toma la palabra es para desaprobar.'® Su
debilidad es que no defienden ningun horizonte a construir.

Por otra parte, las formas de control y obstruccién expresan forma de
aprehension segmentada de la accion politica, declinando su entendimiento global.
El ciudadano reducido al rol controlador es un soberano negativo, el control se
impone a la perspectiva de apropiacién del poder renunciando a ser productor de
un mundo comun. En este sentido, Rosanvallon (2015) sostiene:

En esta nueva era problematica de la democracia, los ciudadanos ya no
buscan conquistar el poder para ejercerlo. Su objetivo implicito es mas
bien encorsetarlo y disminuirlo (...) se erige una ideologia de la
transparencia en lugar del ideal democratico de produccion de un mundo
comun” (Asi en) “el tipo de despolitizacién engendrada por el desarrollo de
la contrademocracia (...) la politica mantiene una centralidad funcional.
Los diferentes poderes de control, de obstruccion y enjuiciamiento no
destruyen (...) mantienen la centralidad de las instancias politicas, pero es
una centralidad de un poder disminuido (...) lo politico como capacidad de
institucion de lo social (es lo que) se encuentra afectado. (Rosanvallon,
2015: 251- 256)

12 Etimolégicamente denunciar se refiere a hacer saber, develar, de allf que tiende a controlar actos de gobierno por medio
de publicarlo.

3 En este sentido, cabe mencionar las caracteristicas que adquieren las elecciones contemporaneas mas vinculadas a
sancionar a un candidato, a partir de juzgar acciones pasadas, que a elegir desde la confianza. Este fortalecimiento de la
democracia de obstruccién o negativa se explica, entre otros aspectos, por el hecho que las coaliciones reactivas se organizan
mas facilmente puesto que no necesitan acuerdos positivos, Rosanvallon sostiene que el rechazo es el elemento mas simple
de agregar. Por otra parte, esta politica negativa tiende a resultados eficaces, en tanto se propone acciones especificas, cuyo
objetivo es alcanzable en tiempos breves, por ejemplo, el rechazo de una ley o el rechazo al reciente fallo de la Corte Suprema
de Justicia que permitia aplicar el denominado “2x1” para el caso de un condenado por delitos de lesa humanidad en
Argentina.
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En este contexto de /a politica en la era de la desconfianza,’ se desdibuja la
idea de alternativas globales, de un nuevo mundo, la radicalidad de la denuncia
rompe con la idea de revolucion. Con ello, la nocion del espacio publico como
palestra donde se expresan proyectos hegemonicos antagdnicos se pierde.

Desde esta perspectiva, me pregunto ¢como generar, desde y con estas
practicas ciudadanas de control, aportes a la permanente lucha que atraviesa la
construccién democratica?

Rosanvallon (2015) propone renovar la democracia a fin de reconstituir la
visiébn de un mundo comun, a partir de abordarla desde lo que el autor llama trabajos
de la democracia, entendidos como

Conjunto de conflictos (...) ligada a la elaboracion de las reglas de la vida
colectiva (...) estos trabajos de la democracia, que la definen en su funcion
de institucion de lo social, pueden ser agrupados bajo tres encabezamientos:
la produccion de un mundo legible, la simbolizacion del poder colectivo y la
puesta a prueba de las diferencias sociales (hacen) posible la construccion
de una historia comun e indicar un horizonte de sentido (...) la soberania (es)
ejercicio de poder (y) dominio de si y comprension del mundo. (Rosanvallon,
2015: pp. 295-296)

Cada uno de estos trabajos permite repolitizar la democracia. La produccién
de un mundo legible esta orientada a producir la polis ayudandola a representarse.

Vinculando la accién politica con las Ciencias Sociales, ambas estan orientadas a

Hacer inteligible el mundo, dar instrumentos de analisis y de interpretacion
que permitan a los ciudadanos manejarse y actuar (...) superar el hecho de
que los individuos ya no son capaces de considerarse como miembros de
una colectividad y que se vuelto problematica para ellos su inscripcion en una
totalidad legible y visible. Se superponen asi un trabajo de objetivacion del
mundo y una empresa de subjetivacion que permitan a los sujetos politicos
descubrirse. (Rosanvallon, 2015: 295)

Desde aqui se plantea al ciudadano/a como actor y espectador de lo politico,
sujeto y objeto, con conciencia de restricciones y determinacién a actuar,
entendiendo a la voluntad politica como “conciencia activa de si” (dado que) “en el

dominio de actuar me hago actuar porque esa es mi voluntad: hacer actuar como

14 La expresién proviene del titulo de la obra de Pierre Rosanvallon (2015).
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actividad actuante, volverse reflexivamente sobre si mismo como actividad”
(Castoriadis, 2002:111, citado por Rosanvallon, 2015: 296).

El trabajo de simbolizacion del poder colectivo repolitiza la democracia
cuando contribuye a:

Constituir un pueblo inhallable en comunidad politica viva. La simbolizacion
es reflexion colectiva, relacion con la decision reafirmada de escribir una
historia en comun; es el relato sensible y grave de los fracasos y las
esperanzas que tejen esa empresa; es historia y memoria de la lucha de los
hombres y mujeres por tratar de instituir a pesar de todas las dificultades una
sociedad de iguales. (Rosanvallon, 2015: pp. 297- 299)

La otra tarea de la Democracia, segun el autor, es participar de una puesta a
prueba permanente de las diferencias sociales existentes puesto que

Consiste en dar forma a una colectividad organizada segun reglas de justicia
redistributiva, principios de ampliacion de las posibilidades y normas de la
relacién entre lo individual y lo colectivo (...) la confrontacion necesaria en
ese marco es indisociable del reconocimiento de los conflictos (...) no tiene
nada de la simple discusion tranquila y casi técnica que evocan ciertos
tedricos de la deliberacion. (Rosanvallon, 2015, p. 299)

Estos trabajos de la democracia -la produccién de un mundo legible, la
simbolizacién del poder colectivo y la puesta a prueba de las diferencias sociales-
que la definen en su funcion de institucion de lo social, permiten repolitizar la
democracia y desde aqui, pensar en la construccién de lo que Rosanvallon llama

“régimen mixto compuesto” de

El gobierno electoral-representativo, la contrademocracia y el trabajo
reflexivo y deliberativo de lo politico constituyen los pilares de la experiencia
democratica. Cada uno hace su contribucion a la organizacion de la polis. El
gobierno electoral representativo le da su base institucional, la
contrademocracia, su vitalidad contestataria; el trabajo de lo politico su
densidad historica y social (Rosanvallon, 2015: 300).
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Las Practicas Ciudadanas desde principios democraticos

“Oyendo los gritos de alegria que subian de la ciudad,

Rieux tenia presente que esta alegria esta siempre
amenazada. Pues él sabia que esta muchedumbre dichosa
ignoraba lo que se puede leer en los libros, que el bacilo de la
peste no muere ni desaparece jamas, que puede permanecer
durante decenios dormido en los muebles, en la ropa, que
espera pacientemente en las alcobas, en las bodegas, en las
maletas, los pariuelos y los papeles, y que puede llegar un dia
en que la peste, para desgracia y ensenanza de los hombres,
despierte a sus ratas y las mande a morir en una ciudad
dichosa”

(Camus, Albert. La peste).

La reflexion de Rieux, el médico protagonista de la novela del escritor y
filosofo argelino, permite comenzar a recuperar algunos aspectos centrales para
pensar la Democracia teniendo presente que los peligros que la acechan, los
“bacilos” que la atacan, debilitan y matan, estan siempre presentes. Esto demanda
problematizar la concepcidn de la democracia que la equipara a las elecciones y al
voto, promovido por la Democracia del espectaculo para concebirla como practica
en construccion permanente, atravesada por luchas antagénicas, para la cual
ciertos modos de ciudadaniase constituyen en su garante. Ello me exige retomar la
pregunta en torno a qué practicas se pueden generar en el proceso de formacion
docente para propiciar una formacién ciudadana que advierta las amenazas
constantes que acechan a la democracia y procure acciones en el espacio publico.

Entiendo que las practicas ciudadanas que apuntan a “democratizar la
democracia”, desde y con la construccidon de un “nuevo sujeto politico”, se vinculan
a propiciar el trabajo reflexivo y deliberativo de lo politico, brindando instrumentos
de analisis e interpretacion de lo colectivo. Esto implica orientar el trabajo de la
formacion docente y de las Ciencias Sociales, a la inscripcion de los/las estudiantes
como miembros de una comunidad con determinaciéon a actuar politicamente,

intentado construir una colectividad organizada segun reglas de justicia que
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cuestione permanentemente las desigualdades. De tal modo que la democracia sea
repolitizada desde una ciudadania con proyeccién de horizonte comun y plural.
Esta invitaciéon propone formas de ciudadania que desde las practicas
cotidianas de la formacion docente reinventen la democracia hasta ahora reducida
a lo electoral-representativo. En este sentido, el aporte del anterior marco tedrico
referido a la democracia y a la ciudadania es fundamental para pensar la formacién
docente desde y en practicas ciudadanas. Con este propésito puntual rescato:
o Abordar la democracia como proceso en construccion permanente,
atravesado por luchas y tensiones propias de las contradicciones del sistema
capitalista. De alli que los procesos permanentes de democratizacidén de las
sociedades requieran practicas ciudadanas desde principios democraticos,
responsabilidad colectiva y justicia social.
. Reconocer la conflictividad que atraviesa el espacio publico.
. Pensar la ciudadania como practica en los espacios publicos. De tal
forma que el/la ciudadano/a se reconozca desde su practica.
" Rescatar la desconfianza democratica como virtud y atributo de
ciudadania alerta que controla y acciona sobre los actos de gobierno.
En este sentido, la vigilancia diseminada en toda la sociedad implica
una ciudadania alerta, apostando a la formacién de ciudadania con
mayor soberania. En palabras de Wayne y Vinson, una “ciudadania
peligrosa para un status quo opresivo y socialmente injusto” (2012:79).
" Reconstituir la visién de un mundo comun, superando la disgregacion,
a partir de los trabajos de la democracia que sirven a la institucién de
lo social: la produccion de un mundo legible -construir
representaciones desde lo colectivo, redescubriendo a los/las sujetos
politicos-, la simbolizacion del poder colectivo -orientada desde la
reflexion a la construccion de un horizonte comun-, y la puesta a
prueba de las desigualdades sociales. Estos trabajos de la democracia
permiten repolitizar la democracia apostando al régimen democratico
mixto cuyos pilares estarian compuesto del gobierno electoral-

14



representativo, la contrademocracia y el trabajo reflexivo y deliberativo
de lo politico.

Entonces: ;Como vincular estas propuestas que proponen complejizar la

Democracia y la Ciudadania con la Formacién Docente?

Formacion ciudadana en el contexto de la formacion docente

En las lineas anteriores, he intentado recuperar algunos supuestos teéricos
que me permitieron pensar la Democracia como un proceso en construccion
permanente a partir de practicas ciudadanas democraticas para una sociedad mas
justa. Estos supuestos tedricos para pensar Ciudadania y Democracia se vinculan
con la Formacién Docente pues, tal como sostiene Carlos Cullen (1997), el espacio
de construccidn para la participacion ciudadana es la escuela, en tanto espacio
publico de construccion de lo publico. En este sentido, se espera que la escuela
recree la posibilidad de una vida en comun justa y democratica.'®

Por ello, desde el proceso de formacién docente se deberian propiciar
practicas de formacion ciudadana que, reconociendo la necesidad de superar una
democracia reducida a lo electoral-representativo, proponga un trabajo reflexivo y
deliberativo de lo politico, repolitizando la democracia a partir de practicas
ciudadanas de participacién en la discusién sobre qué es justo y con la desconfianza
democratica necesaria para controlar las acciones del poder que gobierna. Tal como
sostiene José Gimeno Sacristan (2003), se aprende ciudadania ejerciendo
ciudadano/a, de alli que las practicas citadas deberian comenzar a ejercerse en el
espacio publico de la formacion docente.

Por otra parte, Cullen (1997) sostiene que el saber ensefiado no es neutro
sino que esta regulado por aquellos que detentan el poder, resaltando la importancia
de poner en discusion:

Qué tipo de convivencia, con qué carga valorativa se la comprende y qué
relacion tiene con los saberes ensefiables en la escuela(...) En efecto, aun
partiendo desde este sentido mas amplio, ensenar a convivir no siempre
quiso decir lo mismo ni siempre se hizo de la misma manera ni se lo

15 Cullen (1997) sostiene que la educacién es un espacio de socializacién para aprender a vivir con otras/os, a
convivir. Hay que tener en cuenta que el concepto de “convivencia” es resignificado por el autor, criticando la
perspectiva hegemaonica que postula la convivencia desde un sesgo naturalista y funcional al orden vigente.
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fundamento con los mismos argumentos. Ensenar a convivir es, en realidad,
una compleja construccion ideolégica donde es posible discernir tanto la
funcion integradora de la ideologia, en tanto representacion colectiva, como
la funcion de legitimacion del plus de poder que pide la autoridad social, y de
ocultamiento o encubrimiento de intereses particulares para legitimar el
dominio (Cullen, 1997:209-210).

De alli la importancia de realizar criticas a las razones de educar,®
preguntandonos por la educacién en y para la ciudadania en el contexto de la
formacidn docente y la relacion con los saberes, implicitos y explicitos, ensefiables
en la escuela.

Cullen (1997) postula que ensenar la convivencia justa y la participacion
ciudadana implica asumir la conflictividad de ese proceso, cuestionando los criterios
de legitimacién del poder “hegemonico” que pretende controlar este proceso de
socializacion desde la represion y adaptacion funcional.'”

La convivencia, en tanto categoria ética, es “una forma de postular y realizar
justicia. Ensenar a convivir es ensenar que las relaciones sociales deben basarse
en la equidad y solidaridad. Que la igualdad lo es con respecto a la libertad (...) y
por lo mismo frente a la ley, de derechos o juridica, de oportunidades, de hecho o
sustancial” (Cullen, 1997: 213) a diferencia de la ciudadania que es una categoria
politica.

De lo anterior se desprende que ensefar a convivir desde y para practicas
democraticas, implica formar en y desde principios éticos de justicia, libertad e
igualdad. Desde esta perspectiva, el respeto a la norma deviene por ser justa y por
ser una construccién social garante para la democracia y para la participacién
ciudadana.

Por lo tanto, el modo de comprender el vinculo entre esas categorias —politica
y ética- influye en la relacion ciudadania-educacién. La separacion de la politica de

16 La expresién proviene del titulo del libro de Carlos Cullen (1997).

I7 Cullen (1997) sefiala que desde esta concepcién hegeménica funcionalista, se justifica la represién que impone la norma
necesaria para sobrevivir y el respeto a la norma por parte del individuo deviene del miedo a la sancién, de tal modo que
es funcional al sistema hegeménico. Educar para la convivencia desde el funcionalismo se vincula con una socializacién
minima que contenga la posible violencia social derivada de la exclusién generada por el modelo econémico, el reclamo de
justicia y, que legitime un poder injusto. Con ello se busca fragmentar la resistencia y defender una sociedad minima,
adaptada al modelo hegemoénico, pues se reduce a ensefiar la aceptacion de las reglas de convivencia, procurando la
adaptacién del individuo al contexto social que se le presenta como dado, carente de historicidad, significa educar desde la
imposicioén para que el individuo se adapte y sea funcional a un sistema.
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la ética, como hace el funcionalismo, implica una relaciéon instrumental entre
educacion y ciudadania. Sélo cuando la politica se relaciona con la ética, la
ciudadania y la educacidon se convocan mutuamente, habilitando la “ensefianza de
la convivencia y la participacion ciudadana en términos de convivencia justa y de
construccion participativa de lo publico” (Cullen, 1997: 216). Por esto, el autor
sostiene que la “convivencia es (...) ciudadania; es reconocer el espacio de lo
publico, constituirlo, cuidarlo y criticar lo que obstaculice su conformacion” (p. 213).

De lo anterior se desprende que formar ciudadania esta vinculado a crear
condiciones para ejercer practicas de participacion en la discusién sobre qué es
justo y, desde el reconocimiento que se reconcilia con el otro para habilitar un
nosotros, de este modo “deja que el otro irrumpa efectivamente en el si mismo {(...)
pero en tanto forma otro si mismo: no el singular del yo, sino el plural del nosotros”
(Cullen, 2004: 98).

Esta propuesta concibe la ciudadania como socializaciéon ética-politica.'®
Ensefar ciudadania desde esta idea del reconocimiento es ‘participar con
entusiasmo en la ciudad, es aprender a construir lo publico, sabiendo que cuidar a
los otros es cuidarnos a nosotros mismos y que cuidarnos a nosotros mismos es
cuidar la igualdad de oportunidades y los espacios publicos” (Cullen, 1997:216).

Se aprende ciudadania en el espacio publico de la escuela a partir de lo que
se ensefa, de cdmo se ensefa, de como se evalua y de cédmo se desarrollan los
vinculos de la dinamica institucional. Es decir, su sentido estd vinculado con las
practicas institucionales, los conocimientos seleccionados y las practicas de
ensefianza —que incluyen la evaluacion- implementadas. Desde aqui, la formacion
ciudadana implica un problema de practicas y de conocimientos, en tanto que las
formas de vincularnos con el conocimiento y con los/as otros/as ensefian sentidos
posibles de ciudadania. Por ello, considero que abordar qué se ensena y qué se
aprende desde la evaluacion permite preguntarnos por el vinculo propuesto con el
conocimiento y la formacion de ciudadania de las/os futuras/os docentes que de

ello deviene.

'8 En Argentina, la asociaciéon Madres de Plaza de Mayo, podrian pensarse como ejemplo de précticas ciudadanas desde
el reconocimiento, expresadas en la “socializacion de la maternidad” o en el lema “el otro soy yo”.
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Segun Cullen (1997), la formacién y la participacion ciudadana requieren un
vinculo publico con el conocimiento, lo cual implica revisar los supuestos de la
relacion docente y conocimiento que, en muchos casos, desde los resabios de una
relacion dogmatica e iluminista, propone ensefar desde la ilusidbn de ideas
esenciales incuestionables y la certeza de la ciencia y el progreso.

Para que el conocimiento oriente subjetividades éticas y politicas, el docente
debe construir un vinculo critico y publico con el conocimiento; critico para
cuestionarla certeza de la razén Unica puesto que “es la relacién critica con el
conocimiento la que permite constituir al sujeto de la convivencia justa, es decir al
sujeto capaz de respetar al otro, de escuchar razones, de defender con coherencia
lo que se afirma, sin pretender instrumentalizar al otro, descalificarlo o dominarlo
dogmaticamente” (Cullen, 1997: 214); y publico porque en primer lugar “nos
relacionamos con el conocimiento para ensefiarlo, es decir para ‘publicarlo™”
(Cullen, 1997: 143). Desde aqui, lo publico del conocimiento se vincula a la ruptura
de lo indecible y las restricciones de clase, porque implica que es para todos/as,
vinculado a la construccidén de espacios sociales comunes, a la produccién de un
mundo comun, proponiendo a los sujetos considerarse miembros de una
colectividad, propiciando tomar la palabra, no sélo para desaprobar o juzgar, sino
para discutir en torno del bien comun, la justicia, como acto de
soberania/poder/ciudadania. Entiendo que este vinculo con el conocimiento permite
repensar la formacién de ciudadania desde practicas que habilitan la participacion
en la discusion sobre lo que es justo, vinculando la democracia a una nocién mas
abierta y dinamica.

En palabras de Cullen, “la escuela es el ambito de vigencia de lo publico (...)
es un ambito donde debemos construir un espacio publico (...) porque (...)
trabajamos con el conocimiento (que) legitimado como publico (...) educa para la
convivencia dignamente deseada” (Cullen, 1997:212). De alli que la escuela como
institucién publica del conocimiento debe institucionalizar principios éticos
constitutivos de la vida social a partir de propiciar vinculo critico con el conocimiento,
vinculado a la dimensidn ética de justicia y a la construccién democratica.

Se trata de ensenar a convivir desde los principios mismos de la justicia y
desde las reglas de patrticipacion ciudadana, porque creemos en la
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democracia y (...) su gran supuesto es (...) el reconocimiento de los hombres

en su igualdad y en su libertad (Cullen, 1997: 213-214).

La préactica de ciudadania desde principios éticos de justicia requiere que
las/los ciudadanas/os realicen una “praxis basada en la oposicion y resistencia, (...)
la implicacion aqui es que la ciudadania peligrosa lo es para un status quo opresivo
y socialmente injusto que establece unas determinadas estructuras jerarquicas de
poder” (Wayne y Vinson, 2012:79). La propuesta pedagogica de los autores para la
educacion en y desde practicas democraticas, se vincula a la ciudadania peligrosa
-antiopresiva, antidesigualdades sociales y econdmicas- que actua cotidianamente
para construir la democracia a partir de la participacién politica, alerta para oponerse
a las acciones de gobierno cuando atacan la justicia, la libertad y la igualdad; con
conciencia critica para comprender como son las cosas mas alla de su “apariencia”
y con creatividad para imaginar como deberian ser; y con accion intencional para
actuar en pos del proyecto democratico siempre inconcluso.

En sintesis, si partimos del supuesto que la forma de vincularnos con el
conocimiento contribuye a la formacién de ciudadania, los conocimientos que se
generan desde las practicas formativas, en particular desde las practicas de
evaluacion ;no deberian plantearse desde principios democraticos, garantes de
justicia y participacién? ; Como hacer que las practicas de evaluacion se enmarquen

en ello?

La Formacion Ciudadana desde las practicas de Evaluacion

Las experiencias y las situaciones vivenciadas en la escuela crean imagenes
de lo publico, de la democracia, de lo justo y de lo injusto, que intervienen
fuertemente en las ideas que van construyendo los/las estudiantes. De modo tal que
los conocimientos que surgen de las practicas docentes en el contexto de
intercambio comunicativo cotidiano de la formacion, se incorporan al pensamiento,
configurando representaciones sociales (RS) que actuan como saber practico
(Castorina, Barreiro, Toscano, 2005 y Pifiero Ramirez, 2008).
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Para la indagacién propuesta en este TIF definiré representaciones sociales

como

Enunciados verbales, imagenes u otras formulaciones sintéticas producidas
por actores sociales como formas de percepcion o simbolizacion de la
experiencia social. En tanto unidades con sentido, las representaciones
Sociales organizan la percepcion de la experiencia, son unidades que
condensan sentido, orientando y dando sentido a las practicas sociales que
esos actores desarrollan en relacion con ellas, y son modificadas segun tales
practicas. (Mato, 1999, citado por Cisterna Lara, 2012: 64)

De alli que se entiende que las RS funcionan de manera practica, pues
influyen en el modo de vincularse con el objeto representado, guian la percepcion
y la accion. Por ello, es posible sostener que las representaciones construidas
desde las practicas docentes, en el espacio publico IFD 12, son fundamentales en
la constitucidn de ciudadania. En este sentido, Luz Cisterna Lara (2012) sostiene
que un campo decisivo para la construccion y afirmacion de practicas de ciudadania

critica, lo constituye la subjetividad de las personas y de la cultura, puesto que

El ciudadano ya no sdlo es visto como un sujeto de derechos y obligaciones,
sino también como un agente portador de una experiencia subjetiva (valores,
sentimientos, vivencias) y de una serie de pautas culturales con una identidad
concreta que debe ser conocida y valorada, pues en conjunto configuran los
elementos constituyentes de ciudadania (Cisterna Lara, 2012: 62).

Desde aqui entiendo que las representaciones construidas en el espacio de
la formacion docente permiten a los futuros docente decodificar, interpretar y actuar
de una forma determinada conforme a la realidad que vivencian, condicionando, por
ejemplo, el modo de posicionarse en el espacio publico, vincularse con el poder o
concebirse y concebir a sus futuras/os estudiantes como sujeto de derecho. De
modo tal que las practicas docentes configuran RS que son fundamentales en la

formacién de ciudadania de los/las docentes en formacion.

En este sentido, Mariela Helman (2010) analiza practicas escolares que
muestran cémo la escuela ha naturalizado como propios mandatos que entran en

tension y contraposicion con la formacidén de ciudadania desde y para practicas

20



democraticas.'® La autora demuestra cémo interviene la accién institucional escolar
sobre el modo de concebir los derechos. Su tesis es que la idea de los/as
estudiantes sobre sus derechos en el marco escolar estaran, en parte, orientadas

por la misma préactica escolar.?®

Segun Helman (2010), los derechos reconocidos legalmente son criterios de
actuacion ética y politica que expresan juridicamente el reconocimiento social de lo
justo, “la ley expresa lo que la sociedad entiende y respalda simbolicamente como
expectativa de trato deseable” (p. 218). De alli que los derechos buscan proteger a
sus titulares, constituyen un limite exterior a los ejercicios de autoridad, son un punto
de partida que marca los limites de lo que se considera justo que ocurra. Por esta
razén, no estan sujetos a condiciones, son validos independientemente de cualquier

condicionamiento institucional.

Esta concepcion, presente en el ambito educativo desde los enunciados,?!
resulta controvertida en la practica. El trabajo de investigacion de Helman (2010) en
escuelas primarias de Buenos Aires muestra que se condiciona el sujeto de derecho
al buen estudiante. El desemperio escolar o las conductas desarrolladas por los/las
estudiantes, habilitan, restringen o niegan el acceso a ciertos derechos dentro del
espacio publico escolar. Desde alli que las representaciones de derechos que van
construyendo los/las estudiantes estan vinculadas a cumplir determinadas
condiciones. Esta “condicionalidad que le atribuyen (los/as estudiantes) a los
derechos no es una cuestion meramente intelectual sino que estas ideas revelan
algo de la practica escolar cotidiana” (Helman, 2010: 226) dando un lugar de enorme
relevancia al curriculum oculto en la constitucién de ciudadania: “el aprendizaje de

rutinas escolares cotidianas que permiten que los alumnos se adapten a la vida en

19 En este sentido, Siede (2007) nos propone un recorrido histérico en torno al sentido politico de la escuela y el anélisis de
las distintas demandas sociales en relaciéon con la formacién de ciudadania, para comprender la construccion de estos
mandatos. El autor muestra como en los primeros momentos de la revolucion de independencia y a fines del siglo XIX, el
mandato social que le corresponde a la escuela parte de la negacién de la otredad primero es “civilizar al barbaro” luego
“asimilar al extranjero” “homogenizar”, el otro aparece como una figura peligrosa desde aqui la propuesta de reconocimiento,
que mencione anteriormente, la otredad habitandome a mi, no es posible.

203 bien su trabajo se enfoca en la produccién de las ideas infantiles sobre los derechos en el contexto de las interacciones
y préacticas sociales de las que participan como sujetos, su tesis permite comprender la incidencia entre las practicas sociales
que se vivencian en el espacio publico IFD en la construccion cognitiva de los estudiantes.

21 En la segunda parte de este trabajo analizaré lo planteado en el disefio curricular de la provincia de Neuquén para la
formacion de Profesores/as de Ensefianza Primaria e Inicial.
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ambientes superpoblados, a ser juzgados sistematicamente por otros (...) y a
obedecer a quienes detentan el poder”. Segun la autora, dentro de los aprendizajes
que irian a contramano del resguardo de ciertos derechos esta el aprender a
“dejarse evaluar por los otros; la escuela constituye uno de los lugares en los que
mas estamos expuestos a los juicios de los otros sin que sea factible estar fuera de
éstos. Por eso aprendemos a ser evaluados de forma tal que nos moleste lo menos
posible” (Helman, 2010: 227). Desde estas investigaciones, se puede ver que las
experiencias educativas, entre las que se destacan las de evaluacion, constituyen

experiencias sumamente relevantes en la construccion de ciudadania.

El trabajo de Tomas Sanchez Amaya (2013) profundiza en torno a la
evaluacion educativa como dispositivo en la constitucion de ciudadanos/as. El autor
demuestra, a lo largo de su investigacién, cdmo las practicas hegemonicas aun son
las tradicionales de control, que instaladas “en los sistemas educativos, funcionan
a través de wuna pluralidad de practicas y discursos, como dispositivo
disciplinamiento de sujetos (...) opera como herramienta para la homogenizacion;
para la vigilancia de los individuos, las instituciones, las poblaciones (...) formatea,
prescribe, gestiona (...) determina su inclusion o exclusiéon” (Sanchez-Amaya, 2013:
757). De tal modo que estas practicas de evaluacién contribuyen a la formacién de
una ciudadania disciplinada al status quo.

De alli que las propuestas presentadas a las/los estudiantes y la ausencia de
pensamiento critico sobre lo que hacemos en estas instancias pueden llevar a que
lo ensenado desde las practicas de evaluacion, distorsione la intencién politica de
la formacion de docentes ciudadanos (Disefio Curricular, 2009).

Tal como sostiene Philippe Perrenoud (2015), las practicas de evaluacion se
encuentran en el nucleo de las contradicciones del sistema educativo, pues estan
atravesadas por l6gicas antagénicas: la I6gica de evaluacion tradicional, ligada a la
seleccidn y la I6gica formativa, ligada a la regulacién de los aprendizajes.

La cultura escolar, en general, ha dado primacia a la l6gica de seleccién, que
asocia y centra la evaluacion en los resultados de aprendizaje, tornando su funcién
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principal a la verificacion de esos resultados con objetivos pre fijados, necesarios
para acreditar.

La acreditacion en tanto “necesidad de certificar conocimiento, que es
convalidar un minimo de aprendizaje curricular’ (Palou de Maté, 1992: 15),
responde a demandas sociales y esta atravesada por una relacion asimétrica de
poder, lo que le imprime una carga emocional negativa para el/la estudiante por el
efecto normativo que desde la calificacion de ellos/as se hace y también para el/la
docente por la responsabilidad social que implica acreditar. Fabrica “jerarquias de
excelencia” (Perrenoud, 2015), calificando al/la estudiante a través de notas, a partir
de las cuales se comparan y se clasifican. Teniendo en cuenta que evaluar es
“privilegiar una manera de ser en la clase y en el mundo” (Perrenoud, 2015: 7), estas
practicas van en detrimento de una subjetividad ciudadana ética y politica para la
construccién democratica, pues fomenta la competitividad, el individualismo entre
los/las estudiantes y participa de un disciplinamiento mediante el cual los docente
obtienen “buenas conductas” de los/las estudiantes que buscan alcanzar una nota

para acreditar.

Si ensenar ciudadania para la construccién permanente de la democracia
implica propiciar condiciones de aprendizaje donde los/las estudiantes puedan
posicionarse autonomamente desde un vinculo critico con el conocimiento, podria
afirmarse, entonces, que la evaluacién tradicional punitiva obstaculiza esta forma
de ciudadania y promueve el disciplinamiento propio de la sociedad de control. La
evaluacién desde las practicas tradicionales ligadas al examen y a la seleccion y
basada en la observacion jerarquica, se constituye en un dispositivo de vigilancia y
de control social, un medio desde el cual se ejerce poder y se mantiene un orden
basado en la idea del buen estudiante. Puesto que apoyan “social y culturalmente
el derecho de unos pocos a realizar “juicios normativos” sobre el comportamiento
de unos muchos” (Wayne y Vinson, 2012:77). Con esta disposicidén a ser evaluado
por otro/a, se aprende a ser vigilado, promoviendo “en el alumnado unas
determinadas actitudes (...) como cultura del individualismo, de la competitividad,
de la cuantificacion, de la simplicidad y de la inmediatez, en la que el alumnado se
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va acomodando sin cuestionar las decisiones que el profesorado toma” (Oller, 2011:
211). Desde esta adaptacién del estudiante, el mensaje politico subjetivado tiende
a ser autoritario, el vinculo que entabla con la autoridad y las normas que
representa se da mediante el miedo al castigo por el error, aprendiendo a ser
funcional al poder y con ello, al sistema hegemaonico.

Por otra parte, estas practicas de evaluacion proponen formas dogmaticas
de vinculacién con el conocimiento e inhabilitan el reconocimiento de cada uno
como igual del otro -base para pensar un horizonte colectivo comun- pues tiende a
descalificar, subordinar y disciplinar, obturando la posibilidad de desarrollar
practicas de ciudadania democraticas. En palabras de Cullen (1997), ensefar
ciudadania justa, participativa y democratica “es ensefiar a pensar autbnomamente,
sin que esto implique dogmatismo, soberbia iluminista ni manipulacion

instrumentalista” (p. 215).2

De modo tal que las practicas ligadas al control y a la seleccién van en
detrimento de la formacion en y para la ciudadania desde principio democraticos.
Pues “marca y establece jerarquias o méritos entre los alumnos basandose en los
logros de aprendizaje, en lugar de atender los obstaculos que se interponen para
algunos (asi la evaluacion sustituye) la ensenanza pues en la pedagogia
meritocratica lo que vale es medir bien, no saber. Sustituye el ensefar por la

tasacion de los conocimientos” (A. Puiggrés, 2016).

Esta légica ligada al control, a la seleccion y al mérito, atenta contra la idea
de cooperacion o de pensarse como parte de un colectivo con un objetivo en comun
y promueve que la/ el estudiante se “acomode” sin cuestionar las decisiones de
el/la profesor/a.

Si las préacticas ciudadanas requieren -segun los autores desarrollados en los
apartados anteriores- una praxis basada en oposicion y resistencia, la evaluacion-
control que tiende al disciplinamiento y a la subordinacion, se constituye en

22 Un vinculo con sesgo iluminista, considera al alumno como tabula rasa, descalificando saberes de la vida cotidiana,
oponiéndolos a los saberes disciplinares de las ciencias (Cullen, 1997).
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obturador de la construccion de ciudadania democratica puesto que se sostiene
desde una relacién asimétrica de poder en detrimento de la igualdad politica,
constitutiva de la ciudadania.

Desde estas matrices, las practicas de evaluacidon que se convocan,
probablemente, tengan rasgos antidemocraticos y la ciudadania constituida desde
aqui se vincule mas con el disciplinamiento que con la construccién de ciudadania

ética y politica.

De lo expuesto se desprende que las practicas evaluativas vinculadas al
control y a la seleccion, no favorecen el ejercicio pleno de la ciudadania critica, en
tanto que formar en y para la ciudadania implica un proceso de aprendizaje donde
la cultura democratica se logre subjetivar y compartir. Tal como senala José
Gimeno Sacristan:

Se trata de un proceso continuado de ir siendo. Por esta razon, si la
educacion para la ciudadania (ademas de dar a conocer los aspectos
racionales que la justifican, los derechos que comprende, su evolucion
histérica) consiste en una manera de ser y no solo de pensar, entonces solo
practicando, participando y ejerciendo de ciudadanos, se puede aprender a
serlo (Gimeno Sacristan, 2003: 26).

Estas referencias tedricas permiten sostener que la formacion de ciudadania
en el contexto de la formacién docente requiere repensar las practicas de evaluacion
a la luz de su contribucion a la formacién ciudadana. Requiere, por un lado, revisar
las practicas vinculadas al control del saber, donde el/la docente, en tanto
evaluador/a, controla, juzga, califica al/la estudiante y, por otro lado, problematizar
el modo en que circula la informacidén que deviene de la evaluacion, en general solo
como calificacion.

Entonces ;Como plantear la evaluacion desde practicas que contribuyan a
la formacion de ciudadania para la construccion democratica? O ;Qué practicas de
evaluacion contribuyen a la formacion de una ciudadania “alerta” para la
construccién democratica permanente? ;Es posible articular practicas mas
democraticas de evaluacibn con la demanda social que requiere -certificar

conocimientos?
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Evaluacion desde y para practicas ciudadanas democraticas: vinculos
posibles

A partir del recorrido efectuado por algunas referencias teéricas en torno a la
democracia, la ciudadania y sus modos de constitucidon desde la ensefianza,
entiendo que pensar la evaluacion como experiencia desde la cual se constituye
ciudadania implica pensar en formas que democraticen el vinculo de poder que
conlleva tradicionalmente esta practica, analizando y racionalizando las reglas o
criterios que la regulan.

La busqueda de préacticas que democraticen la evaluacion y permitan la
constitucién de ciudadania ético-politica conlleva reflexionar sobre las experiencias
de evaluacién propuestas a las/los estudiantes.

La reflexion sobre practicas escolares, en general, supone considerar la
propuesta de Isabelino Siede (2007) quien postula establecer criterios que permitan
revisar el sistema de justicia escolar. Recordemos que tanto Atilio Bordn, Hugo
Quiroga y Pierre Rosanvallon vinculan la democracia a la idea de justicia, poniendo
a prueba las desigualdades sociales, por lo tanto, cualquier intento de democratizar
el espacio publico escolar debe considerarla.

En esta busqueda de criterios que permitan democratizar las practicas dentro
del sistema educativo, Isabelino Siede (2007) propone respetar un piso basico de
derechos establecidos y reconocidos socialmente, aseverando que “a ningun
miembro de la comunidad escolar se le pueden reconocer menos derechos que los
que la ley le otorga fuera de la escuela” (Siede, 2007:192). A este enunciado lo
denomina “principio de legalidad”, con lo que quiere sefalar la continuidad del
estado de derecho dentro de las instituciones escolares, regulando el tipo de normas
y practicas que en ellas pueden darse en tanto que los/las estudiantes son sujetos
de derechos y deberian disponer “de un sistema de justicia escolar cuyo vértice
superior es la constitucion y los derechos internacionales de derechos humanos”

(Siede, 2007: 193). A partir de este principio, se espera que el sistema educativo
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garantice a los/las estudiantes un “piso de derechos”, aquellos que la sociedad
reconoce por fuera del espacio escolar.??

En este sentido, entiendo que pensar la evaluacién en clave ciudadana,
implica tener presente el “principio de legalidad”, pensando la evaluacién desde
criterios éticos y politicos. Segun M. Oller (2011) para que la evaluacion propicie la
construccién de conocimiento debe estar presidida por principios éticos como la
reduccion de la diferencia de poder entre evaluadores y evaluados, transmitiendo la
informacion de la que se dispone y reflexionando sobre ella -lo cual entiendo debe
ser ensefiado-, asi se apostaria a la democratizacion de la evaluacion.

Entonces ;Cdémo evaluar desde practicas que permitan reconocer y ejercer
la titularidad de derechos que los/las estudiantes poseen? ;Qué practicas de
evaluacion permiten al estudiante subjetivarse como sujeto de derecho, titulares de
derechos activos, con posibilidad de participacién y decision real?

Entiendo que la evaluacion formativa para el aprendizaje contribuye a la
construccién de ciudadania ya que apuesta a democratizar el vinculo docente-
estudiante-conocimiento, en tanto presupone practicas reflexivas que permiten
ajustar el aprendizaje de los/las estudiantes, durante el proceso de ensefianza,
contemplando las dificultades y potencialidades del aprendizaje. Raquel Anijovich y
Carlos Gonzalez (2013) entienden la evaluacién formativa como instrumento para
regular la ensefanza al servicio del que aprende, alejando la evaluacion de la idea
de control/sancién, pues el/la docente busca ofrecer, mediante sus devoluciones,
elementos que permitan ir construyendo autonomia en el aprendizaje, lo cual implica
que estas devoluciones actien de disparador para que las/los estudiantes puedan
reflexionar sobre su produccion y aprendizaje. Asi, esta concepcidon formativa
contempla el “error” como parte del aprendizaje, de hecho ‘el aspecto mas
significativo de la evaluacion formativa no es el resultado que se obtiene, sino lo que
va sucediendo mientras se ensena y se aprende. Por ello es muy importante que se
reflejen los errores para buscar caminos alternativos y lograr la comprension del
conocimiento que se ensena’ (Oller, 2011: 214).

23 Si bien el reconocimiento de derechos no garantiza su cumplimiento, la vulneracién de derechos por fuera del espacio
escolar no deberia reproducirse como espejo en la escuela, sino que demanda con més impetu hacerlos cumplir en el
espacio publico de construccién de lo publico que es la escuela.
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Por lo tanto, proponer experiencias que permitan democratizar la practica de
evaluacién para contribuir/aportar desde alli a la formacién ciudadana supone, por
un lado, tomar postura teérica respecto de la democracia®* y, por otro, acompanar?®

y habilitar a estudiantes en el ejercicio del propio poder, a partir de:

e Propiciar la autonomia de las/los estudiantes invitando a estar “alerta” de
su propio aprendizaje, reflexionando sobre sus producciones. Esto
supone una reflexion y dialogo argumentado sobre la informaciéon que
deviene de la evaluacion, sin caer en la demagogia. Esto implica:

- Propiciar “relacion critica con el conocimiento (pues) permite constituir al
sujeto de la convivencia justa, es decir al sujeto capaz de respetar al otro,
de escuchar razones, de defender con coherencia lo que se afirma, sin
pretender instrumentalizar al otro, descalificarlo o dominarlo
dogmaticamente” (Cullen, 1997: 214).

- Proponer las instancias de evaluacion desde el reconocimiento del/la
estudiante como sujeto de derecho.

Una propuesta de este tipo requiere construir criterios de intervencién donde
los interlocutores participen en un didlogo reflexivo y en términos justos, donde se
propongan modos para resolver las dificultades propias de cualquier proceso de
aprendizaje. Lo cual se vincula con la propuesta de construir criterios de evaluacién
que garanticen aprender con ciertas condiciones minimas de ‘legalidad” en las
instancias escolares.

Los puntos mencionados anteriormente habilitan la democratizacion de las
practicas de evaluacion.

Respecto de los instrumentos para hacer participes de manera critica a
los/las estudiantes, Raquel Anijovich y Carlos Gonzalez (2013) y Monserrat Oller

(2011) plantean la retroalimentacion, la autoevaluacién y la coevaluacion como

24 A partir de lo desarrollado anteriormente, entiendo que es una construccién permanente que requiere una ciudadania
“alerta” ante situaciones que atenten contra esa construccion, con igualdad politica para participar en instancias de decision
e igualdad social para el disfrute efectivo de los derechos reconocidos como tal.

25 Respecto a esto, Alicia Fernandez (2009) plantea “si el evaluar se piensa como un evaluar a las personas, (...) siempre
estard en un terreno fallido. El evaluar debe ser un acompanar, un analizar, un pensar, un atender. Un momento (...) para
pensar en lo que hemos realizado” “necesita situarse como un anélisis del proceso constructivo del alumno y del profesor.”
(p. 49). Por ello, de aqui en adelante me referiré a la evaluacion como una forma de acompanar el aprendizaje.
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practicas evaluativas sustentadas en el didlogo reflexivo y en transparentar y
compartir la construccion de los criterios de evaluacion.

Para el contexto especifico de la formacién docente, el trabajo de Vilma
Pruzzo Di Pego (1999) aporta una modalidad de trabajo en el sentido expresado
anteriormente. Propone estimular las practicas reflexivas desde la formacion
profesional inicial poniendo en contacto a las/los estudiantes con las problematicas
de la didactica de Ciencias Sociales. Para ello, asegura que se debe cambiar la
modalidad clasica de residencia por ayudantias pedagdgicas, con acompafnamiento
de las instituciones formadoras, a fin de abordar en los espacios curriculares de la
carrera, las problematicas surgidas de la experiencia aulica de Ciencias Sociales.
La idea de acompainamiento posiciona el trabajo docente desde un lugar diferente
respecto de aquel que examina. En esta propuesta de reflexion sobre la practica,
se convoca a participar a docentes y estudiantes, propiciando un vinculo critico con
el conocimiento que permita la toma de postura argumentada.

Sin embargo, acompanar los aprendizajes desde la evaluacion formativa no
deberia confundirse con demagogia docente que abandona a las/los estudiantes a
sus propios recursos para el andlisis y reflexion de su tarea y aprendizaje.
Parafraseando a Isabelino Siede (2007), quien renuncia al rol ético-politico de la
tarea, no presenta desafios ni moviliza pues no propone nada nuevo para conocer,
por lo tanto, se obtura la posibilidad de transformacién, no sé6lo del aprendizaje de
un contenido especifico sino de la realidad social. Del mismo modo, renuncia al rol
ético-politico docente quien no ofrece herramientas que estimulen y colaboren en la
evaluacion y autoevaluacién del proceso de aprendizaje.

Entiendo que el/la docente desde un rol ético-politico acomparna al asumir la
responsabilidad de brindar herramientas para el analisis del conocimiento que
deviene de la produccion de los/las estudiantes.

Asi, la formacién en y para la ciudadania democratica desde las practicas de
evaluacion implica generar practicas que estimulan “estudiantes alertas”, criticos
reflexivos, que ejercen poder para regular su aprendizaje.

Lo senalado hasta aqui sugiere pensar la evaluacién desde una postura
ético-politico, que propicie una red de experiencias concretas donde se establezcan
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relaciones tendientes a democratizar el saber que surge de las practicas
evaluativas, replanteando la asimetria de poder. Ello contribuiria a la formacién en
y para la ciudadania y colaboraria a una democracia entendida como construccion
permanente.

Entiendo que desde aqui se puede caminar hacia la democratizacion de las
practicas de ensefianza que contemplan la evaluacion. Al invitar a la reflexion sobre
la practica a docentes y a estudiantes se pone en circulacién la dimensién ética-
politica de la evaluacion y se habilita a los/las estudiantes al ejercicio del poder con
la informacion que circula, posibilitando contribuir al proceso de ciudadanizacion

planteado en el Disefio Curricular.
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LA PROPUESTA CURRICULAR PARA EL PROFESORADO
DE ENSENANZA PRIMARIA:
UNA MIRADA EN CLAVE CIUDADANA

Tal como senala Philippe Perrenoud (2015), trabajar con la evaluacién en
relacion con la formacion de docentes ciudadanos implica revisar el conjunto del
sistema escolar; por ello, en esta segunda parte, presentaré y analizaré, desde las
referencias tedricas presentadas en la primera parte, la Propuesta del Disefio
Curricular del Profesorado de Ensefianza Primaria de la Provincia de Neuquén en
vigencia desde 2010. Me interesa en tanto enmarca las practicas de los espacios
curriculares de Didactica de las Ciencias Sociales.

Acerca de la construccion del Diseno Curricular

“La aprobacion del presente proyecto es un momento
formal y lo que se inicia es un proceso complejo de
construccion curricular referenciado en el documento y
reelaborado en las practicas” (Disefios Curricular, 2009: 60).

La cita que encabeza este apartado sintetiza una idea central del Disefno
Curricular del Profesorado de Educacion Primaria (PEP) de la Provincia de
Neuquén. Alli puede leerse que el mismo es concebido como un “guién conjetural”
cuya puesta en practica implica necesariamente una reescritura (Bombini S/D.
Citado en Disefios Curricular 2009: 16).

Asimismo, su elaboracién se destaca por el caracter participativo, que conto
con la intervencion de todos los IFD de la provincia, en la Mesa Curricular,?®

26 |a Mesa Curricular se constituye en respuesta a la iniciativa nacional de una reforma del nivel superior sin
contemplar una participaciéon genuina de parte de los Institutos de Formacién Docente. Ademas implico la
participacion de diferentes sectores de la comunidad educativa: docentes y directivos de escuelas primarias,
padres, estudiantes, comunidad mapuche. Para la lectura de los aportes de diferentes sectores a la elaboracion
documento curricular: Disefio Curricular, 2009, pag. 200 a 221.
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poniendo en situacion de poder real a los/as docentes, al actuar directamente en el
proceso de elaboracién curricular (Disefio Curricular, 2009:11).

Desde la premisa de construccion constante, los cuestionamientos, las
contradicciones y las tensiones que surgen en el andar del disefio se entienden
como parte de la construccion del curriculum. Ello requiere una evaluacion
permanente con participacion real de docentes y de estudiantes, para su
permanente reescritura. Este postulado promueve la indagacion y reflexiébn sobre

nuestra practica docente en forma constante (Disefios Curricular, 2009:16).

Enmarcado en esta tarea de indagacion permanente, propongo abordar las
practicas de evaluacién en la Didacticas de las Ciencias Sociales y su contribucidon
al proceso de ciudadanizacién, considerando para ello la concepcidn politica e
ideologica desde la cual se fundamenta la formacién docente, sus practicas
esperadas, los atravesamientos politico, epistemolégico, intersubjetivo vy
comunicacional y las perspectivas Intercultural, DDHH, Género y Ambiental. Para
esto, analizaré la propuesta general del Disefio Curricular y el Reglamento
Académico Marco (RAM) vy el Reglamento Académico Institucional (RAI) desde las
referencias tedricas presentadas en la primer parte del presente TIF.

Fundamentos politicos e ideoldgicos, ejes y perspectivas del Diseno
Curricular: Una mirada en clave ciudadana

La concepcidn politica e ideoldgica desde la cual se fundamenta la propuesta
curricular, entiende la Formacién Docente como una practica ético-politica, en tanto

remite a compromisos y responsabilidades politicas y sociales. Y como

Espacio de ejercicio del derecho a la educacion lo cual presupone la defensa
de una politica educativa vinculada a valores de justicia social y a la
democracia social y educativa. Por esta razon, la institucion formadora no
puede dejar de considerarse como el escenario de pujas y practicas
contrastantes, donde las contradicciones son una oportunidad siempre
abierta para crear sentidos y significados. (Disefio Curricular, 2009:19-20)

De la cita se desprende una concepcidn de la institucién formadora como un
espacio publico cuyo acceso garantiza el derecho a la educacién. Entendido como

espacio de lo comun, donde lo politico tiene lugar, se reconoce a la institucién

32



formadora atravesada por intereses contradictorios, lo cual le otorga el caracter de
constructo permanente. En este sentido, se destaca que “el sistema formador y la
institucion formadora, siempre esta sujeto a los avatares de las relaciones de fuerza
(...) por lo tanto exige de sus integrantes, participacion, decisién, produccion,

distribucion del poder y del conocimiento” (Disefio Curricular 2009: 20).

Aqui se lee una concepcidn de lo publico atravesada por el conflicto y como
construccién siempre en transito, lo cual demanda un ejercicio constante de las
practicas de participacion, a la vez que postula la defensa de lo publico como un
acto politico que implica favorecer y respaldar espacios caracterizados por el
desarrollo del libre pensamiento y la participacion real. En este marco, el/ la
estudiante es concebido como sujeto politico que se define por la accion en el
espacio publico y también como sujeto de derecho: con derecho a acceder y

participar en la institucion formadora y a la educacion que alli se brinda.

A partir de esta postura politica e ideolégica que entiende al/la estudiante
como sujeto de derecho y a la institucion como espacio publico, cabe preguntar
¢ Qué proceso de ciudadanizacion se procura que transiten las/los estudiantes en
los IFD? ;Como se piensa la ciudadania desde esta propuesta curricular?

El sistema formador de Neuquén se reconoce como mediador en la formacién
para la vida publica de las/los estudiantes y pretende contribuir con sus préacticas a
la formacién de docentes como sujetos politicos, pues concibe que el vinculo
estudiante - espacio publico, lo constituye como ciudadano/a. De alli que en el DC
se sefnala que la formaciébn docente debe colaborar en el proceso de
ciudadanizacion, en tanto concibe al/la estudiante como sujeto politico con derecho
a la cosa publica. De este modo, propone experiencias desde la pedagogia de lo
publico, es decir, que tiendan a democratizar las practicas, habilitando el ejercicio
del propio poder de las/los estudiantes.?’

27 Tal como afirma Cullen (1997) la escuela es el espacio publico de construccién de lo publico, por ello es posible sostener
que las practicas que los/as estudiantes de la formacién docente experimenten durante la carrera influirdn, aunque no
determinaran, en su actividad y practica politica dentro y fuera de las instituciones escolares.
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Desde este posicionamiento politico e ideoldgico, la ciudadania es
presentada desde su dimensién social, porque entiende que se construye
socialmente y como manifestacién del sujeto politico que se define por la accion en

el ambito publico:

Entendido como una forma de vida publica, de cultura civica (...), modo de

accion y no un modo de ser (definido) por su actividad en el ambito publico

publica. La ciudadania como actividad deseable supone un tipo de formacion

y una practica indefectiblemente politica en la que el consenso y el disenso

se superponen en forma constante y compleja. La formacion del docente-

ciudadano se construye socialmente y (es) un proceso permanente y abierto

(Diserio Curricular; 2009: 21).

Se puede leer una concepcion de Democracia compleja, abierta y dinamica,
que reconoce las luchas antag6nicas como constitutivas del espacio publico
escolar, cuya construccion permanente demanda la participacidon de sus integrantes
desde principios democraticos y con practicas democratizantes de la vida
institucional. De este modo, se propicia la formacion docente desde la reflexion de
lo politico y la inscripcion de los/as estudiantes como miembros de una comunidad
con determinacién a actuar politicamente en la construccion de reglas justas vy

democraticas en los IFD.

En sintesis, estos fundamentos politicos e ideolégicos postulan la ciudadania
como practica con principios democraticos para actuar en el espacio publico. Lo
cual se manifiesta en las Practicas Esperadas de los docentes en formacion.

Las Practicas Esperadas: El nucleo sustantivo de la formacién docente

Las Practicas Esperadas son el nucleo sustantivo desde el cual se inicia la
construccién del disefio y sus espacios curriculares, orientan la formacién del

Docente Ciudadano que se pretende formar.

Por ello, formar docentes ciudadanos implica “recrear las bases culturales de
la participacion para la construccion de formas alternativas de poder y acceso al
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conocimiento, lo cual requiere disponer de criterios para intervenir en las practicas

sociales” (Disefios Curricular, 2009: 21).28

Pensar la propuesta curricular desde las Practicas Esperadas, en lugar del
perfil de egresado/a, pone el énfasis en la ciudadania como practica, “como
actividad deseable, lo cual supone un tipo de formacion y una practica
indefectiblemente politica’ que toma cuerpo en este nucleo sustantivo. En otras
palabras, constituyen lo que se pretende que las/los maestras/os puedan hacer en
su trabajo cotidiano.

Estas practicas esperadas se sintetizan en cinco enunciados (Disefios
Curricular, 2009: 34-35):

o Lectura critica de la realidad y postura frente a la misma

. Comunicacion y fortalecimiento de vinculos para promover una
comunicacioén con ‘trama saludable que permita la expresion de la
subjetividad, la participacion democratica y la consideracion de cada
uno mas por sus posibilidades que por aquello que adolece” (Disefios
Curricular, 2009: 34)

o Vinculo critico con el conocimiento cuya produccién requiere su
intervencién desde la reflexidn critica de la practica docente

o Saber ensefar organizando propuestas que partan de la realidad
social y aborden desde alli los contenidos escolares

o Trabajo docente y cuidado de la salud para que, como docente
ciudadano/a, el/la trabajador/a conozca la legislacién que amparan sus
derechos y enmarca sus obligaciones, participe de movimientos
populares y luche por mejores condiciones laborales.

28En el proceso de construccion de estos “criterios para intervenir” se plasma el posicionamiento politico e
ideoldgico anteriormente citado. La idea referida al caracter social de la formacion del docente-ciudadano, se
ve en el proceso de construccién del disefio que apelo a la participacién de todos los miembros de la comunidad
educativa, docentes, estudiantes, graduados, padres/madres, con los aportes de todos esos sectores se
construyeron las Practicas Esperadas.
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Anteriormente, sefnalé que el sistema formador se reconoce mediador en la
formacién politica de las/los estudiantes, entonces, analizar las practicas esperadas
vinculadas a los ejes que atraviesan el disefio, permitiria profundizar la pregunta
referida al proceso de ciudadanizacidén que se pretende alcanzar desde la propuesta

curricular.
Los Ejes atraviesan la propuesta curricular

Si bien el disefio plantea la practica educativa como eje de la Formacion
Docente, reconoce que ésta se conforma por diferentes dimensiones que atraviesan
toda la propuesta curricular. Por ello, es otra cuestién a tener en cuenta al analizar

la articulacion Ciudadania- Formacion Docente-Evaluacion.

Uno de los ejes propuesto es el epistemoldgico, dada la centralidad de los

procesos de conocimiento en la practica docente, desde este eje se busca

La configuracion de practicas al interior de los institutos, que promuevan la
constitucion de sujetos criticos, reflexivos, autonomos en su vinculo con el
conocimiento, que pueda formularse preguntas, (...) involucrarse en forma
activa en la produccion de conocimiento entendiéndolo como algo propio que
requiere su intervencion. Los nexos que como sujetos construimos con el
mismo se conforman a partir de practicas cotidianas —que incluyen las
institucionales- que dejan huellas, marcandonos en forma concreta al definir
qué es conocimiento para nosotros y como es posible conocer (Disefios

Curricular, 2009: 50).

Esta propuesta parte de una critica a la concepcién de conocimiento de la
modernidad que lo reduce a un bien para ser adquirido y sobre el cual los grupos
hegemonicos reclaman propiedad. La concepcion de conocimiento como practica
social, postulada desde el DC, reconoce que el trabajo docente esta

indisolublemente ligado al conocimiento y a la produccién del mismo.

En este sentido, el disefio propone que los IFD promuevan practicas que
apunten a pensar al docente en formacién como trabajador intelectual, constructor
de conocimiento desde la reflexion critica de la practica docente, con actitud de

“vigilancia epistemoldgica”, cuestionando la certeza de la razén unica. Tal como
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sostiene Cullen (1997), esto habilitaria la formacién de ciudadania justa, en tanto
que la propuesta busca democratizar las relaciones de poder sobre las que se
asientan la produccién y la circulacion del conocimiento y plantea claramente la

vinculacion del eje epistemoldgico con el eje politico.
Desde el eje politico, se plantea la politica como

Conjunto de acciones humanas destinadas a la produccion de las
condiciones materiales y simbdlicas de existencia social e individual,
entendiendo que las conductas colectivas conducen a la transformacion o a
la reproduccion de los modelos sociales en un momento historico dado. La
dimension politica esta presente en todas las acciones y decisiones
humanas, formando parte de la compleja trama social que incluye la
educacion (Disefno Curricular, 2009: 54).

Aqui se entiende al conocimiento como un problema de poder, atravesado
por un entramado de relaciones donde se disputa qué es licito conocer, cémo y
quiénes pueden acceder a él. Desde aqui se pretende que los/las docentes, como
trabajadoras/es intelectuales, puedan comprender ese entramado garantizando “la
igualdad de derechos de conocer y participar criticamente en la construccion de
conocimientos (lo cual) constituye una herramienta mas en la busqueda de una

sociedad mas justa” (Disefio Curricular, 2009: 44).

Por otra parte, la educacion como parte de lo politico implica un
posicionamiento frente a la conflictiva realidad social, atravesada por luchas de
poder. De alli que la “toma de posicion en relacion a los grupos que se disputan el
poder (...) se hace presente en las practicas y discursos, en las ideas y las acciones”
(Disefio Curricular, 2009: 54).

Desde la propuesta del DC se busca que, al interior de los IFD, la toma de
posicién frente a la realidad social se forje en las acciones y practicas politico-
educativas que colaboren en conformar subjetividad de los/las docentes en
formacién. Esta idea reconoce que todo proyecto educativo implica una proyeccion
social y la constitucidon de subjetividad desde donde se puede intervenir en lo
publico, en lo politico, vinculando los ejes epistemolégico y politico con el eje
intersubjetivo.
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El eje intersubjetivo plantea lo educativo como “entramado (...) interacciones
(...) de caracter politico en tanto siempre se orienta hacia otros a partir de una
representacion de como debe ser el “nosotros”, lo comun, lo publico” (Disefios
Curricular, 2009:56). De esto se desprende que la “naturaleza misma de la accion
educativa es la configuracién de subjetividad” (Disefios Curricular, 2009:56). Esta,
en tanto construccion colectiva, se nutre de las experiencias que los/las estudiantes
van transitando. En este sentido, el transitar por la formacién docente influye en la

subjetividad formando “Habitus Profesionales” (Perrenoud 2001: 503-523).2°

Asi, las instituciones educativas construyen, a partir de disputas y acuerdos,
estilos institucionales que se individualizan en los sujetos, configurando practicas y
acciones, por ejemplo, en lo referido a la forma de vincularnos con el conocimiento,

con lo publico o con el poder.

De alli la importancia de la reflexién sobre la practica para la formacién de
docentes del siglo XXI, explorando las relaciones entre la reflexiébn sobre la accién

y el trabajo sobre el habitus.

Desde el disefno, se pretende influir conscientemente en la conformacion
subjetiva de las/los estudiantes formando “Habitus Profesionales”, vinculados con
las Préacticas Esperadas, brindando “un trayecto formativo en el que se desarrolle,
desde el inicio esquemas practicos sdlidamente fundados, para acostumbrarlos a
que siga procediendo asi en su practica docente” (Diseno Curricular 2009: 60).

Este recorrido permite visualizar el proyecto de ciudadanizacién planteado
desde la propuesta curricular para la formacién docente. Este busca contribuir a la
formacién de sujetos genuinamente democraticos desde la participacion constante
en la lectura critica de la realidad, la construccién de vinculos criticos, reflexivos y

autdbnomos con el conocimiento, conformando subjetividades que vinculen la tarea

29 Perrenoud (2001) toma el concepto de habitus de Bourdieu (1972) para designar el conjunto de esquemas y disposiciones
interiorizadas, cuyas manifestaciones “captamos exclusivamente (...) a través de los actos y de las formas de ser en el mundo”
mas adelante sostiene que la practica docente “se mueve por habitus sin tener conciencia de ello y, todavia mas, sin llegar a
identificar los esquemas en juego” (Perrenoud, 2001: 503-523).

38



de las/los docentes con trabajadores intelectuales transformativo de la realidad.
Pretende docentes en tanto trabajadores intelectuales que tomen las problematicas
sociales como punto de partida para sus propuestas didacticas y propicien una
comunicacion que permita la participacion democratica en el espacio publico
escolar. Por esta razén, espera que los IFD propicien espacios de formacién donde
los/las futuros/as docentes puedan subjetivar las Practicas Esperadas.

Esta propuesta implica que educar en el contexto de la formacion docente
requiere que las/os docentes del IFD definan conscientemente sus practicas para
orientarlas hacia las finalidades politica e ideoldgica desde las que se fundamenta

la formacion.

En este sentido, el disefio abre la posibilidad para que las intervenciones
docentes colaboren en esta construccion subjetiva teniendo presente las practicas
esperadas, los ejes que atraviesan la propuesta y las perspectivas que presenta el
disefo.

Las Perspectivas del Disefno: Lugares para mirar la practica educativa

Las perspectivas del DC constituyen los lugares desde donde mirar y abordar
la practica social de la educacion. Cada una de las perspectivas busca contribuir a
la conformacién de subjetividad desde la practica educativa de los IFD que ‘“se
explica en funcion de los fines que persigue, de los mundos que busca construir, de

los suenios que pretende realizar” (Disefios Curricular, 2008-2009: 78).

La perspectiva de Derechos Humanos toma como premisa la igualdad de
todas las personas en dignidad y derechos, y requiere fomentar practicas para
intervenir en la transformacién de la estructura social desde criterios de actuacion
ética y politica que permitan reconocer lo socialmente justo e injusto.

Entiendo que esta perspectiva pretende contribuir al proceso de
ciudadanizacion de los/as estudiantes como sujetos genuinamente democraticos,
pues supone desarrollar en los/as docentes y en los/as estudiantes de la formacion
docente, la conciencia critica y el ejercicio de autocritica ante situaciones de
naturalizacion y violacion de DDHH. Practicas, como la lectura critica de la realidad
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social, que cuestionan las condiciones actuales que obstaculizan el pleno ejercicio
de DDHH, permitirian advertir las “amenazas” que atentan contra la democracia,
reafirmando la idea de Democracia como construccién permanente. Ademas, se
entrelazan con el necesario reconocimiento del otro/a como un/a igual que postula

la perspectiva intercultural.

La perspectiva intercultural propone formar docentes en y para la diversidad,
teniendo en cuenta que sélo desde la valoracién de la propia identidad se puede
estimar otros modos de vida y cosmovisiones culturales. Para esto se propicia la
construccion de relaciones simétricas con el “otro”, cuestionando actitudes
etnocentristas y racistas, sexistas, adultocentristas, construidas a partir de una
relacion asimétrica. Ello supone una “reestructuracion de las relaciones al interior
de la escuela y afuera de ella para el conjunto de la sociedad” (Disefios Curricular,
2009: 63).

Desde aqui se contribuye al proceso de ciudadanizacién, presentando el
problema de la interculturalidad como un problema politico, de relaciones de poder
qgue deben ser analizadas criticamente. Por ello, esta perspectiva implica, por un
lado, deconstruir el discurso dominante dentro de la escuela que, desde la relacion
saber-poder, propio de la modernidad genera mdultiples exclusiones. Y por otro,
postular una concepcién de conocimiento como practica social, en la cual el

docente interviene como constructor desde la reflexion critica de su practica.

Otra perspectiva presente es la ambiental, aqui se plantea que la “crisis
ambiental es una crisis civilizatoria (...) €s una crisis moral de instituciones politicas,
(...) de relaciones sociales injustas y de una racionalidad instrumental en conflicto
con la trama de la vida” (Diseno curricular, 2009: 68). Se sostiene que la educacién
ambiental también interpela la construccion de lo publico y su apropiacion por parte
de lo privado. Este enfoque contribuye a pensar los procesos de ciudadanizacion
en tanto “implica cuestionar criticamente el ejercicio del poder existente, el estilo de
desarrollo que impulsa y las formas de control social y cultural” (Gonzéalez Gaudino,
1997. Citado en Disefio Curricular, 2009: 68)
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Otra perspectiva que adopta el DC es la de género que apunta a pensar las
diferencias entre los géneros dentro del campo de poder y entiende a la escuela
como instituyente de las diferencias y estereotipos de género desde practicas
cotidianas, por esto concibe que “Reflexionar en torno a la escuela- géneros y
sexualidades implica hacer mas democratica la escuela” (Disefio Curricular, 2009:
66). Al cuestionarse la subordinacion de género, se intenta contribuir al proceso de
ciudadanizacion desde la deconstrucciébn de los cimientos mismos de la
organizacion patriarcal asentada sobre relaciones de poder injustas, de
subordinacion de las mujeres y de lo femenino.

Estas perspectivas plantean criterios para mirar la practica docente
vinculados a interpelar las relaciones de poder que reproducen desigualdad social
y para la discusion sobre lo que es justo en una sociedad inclusiva y plural. Con
esto, se contribuiria a formar préacticas ciudadanas garantes de la construccidn
democratica desde la participacion en la discusion y construccidon del orden justo
que promueva la integracién plena de los/las ciudadanas como iguales en derechos

y garantias.
Los Campos del disefio: una disposicion relacional

La organizacion curricular esta dispuesta en tres Campos:3° de la Practica,
de la Formacion General y de la Formacién Especifica. Propone la practica de
ensefianza, y no el Campo de la Practica, como eje e instancia de articulacion, de

confluencia entre los campos a partir de problemas de la practica docente.

Esto implica abordarla como objeto de conocimiento y campo de
intervencién. De este modo, se apuesta a una formacidn centrada en la revision y
transformaciéon de la practica, lo cual requiere vincularla con la teoria. Esto se
promueve desde el eje epistemoldgico donde, como ya senalé, se busca construir
practicas que apunten a pensar al docente en formacion como trabajador intelectual

30 La nocién de campo se refiere a una eleccién que configura una perspectiva politica, moral y estética del mundo, entendido
desde una légica relacional. Siguiendo a Bourdieu y Wacquant campo es un espacio donde las relaciones de fuerza de los
actores definen su estructura. (Disefio Curricular 2009:70)
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en tanto constructor de conocimiento desde la reflexion critica de la practica
docente.

El Campo de la Formacién General contribuiria a este propésito, aportando
los fundamentos y los saberes que permitan problematizar y comprender las
practicas, para transformarlas, teniendo presente el nucleo sustantivo del disefio,

las practicas esperadas.

En tanto, el Campo de la Formacion Especifica nuclea las didacticas
especificas, entre ellas, la Didactica de las Ciencias Sociales |, Il y Ill. Este campo
aborda las construcciones metodoldgicas de las disciplinas, reconociendo al
docente como sujeto que asume la tarea de elaborar propuestas de ensenanza, lo
gue se considera que deviene de un acto creativo que articula la Iégica disciplinar,
las posibilidades de apropiacion de conocimiento por parte de los sujetos y los

contextos particulares donde éstas se cruzan.

Los fundamentos especificos del area de Ciencia Sociales toman como punto
de partida el diagnéstico del contexto en el cual se inscribe la tarea docente,
caracterizado por la debilidad del lazo entre la sociedad civil y el Estado, que
favorece la cultura pragmaética e individualista y la desconfianza ciudadana®' hacia

el ejercicio del poder publico.

En este contexto, se propone una ensefianza de las Ciencias Sociales a partir
de concebirla como una sintesis de opciones, disponiéndola como una practica
ético-politica, fundada en valores democraticos. El propésito de su ensenanza se
vincula “al desarrollo de una racionalidad critica, tedrica y autocritica que dialogue
con una realidad que se le resiste”, posibilitando “levantar muros contra la fuerza
normalizadora del sentido comun ligada al conformismo cognitivo, a las ideas sin

examen y a las creencias oficiales” (Disefio Curricular, 2009: 141).

31 Desarrollado en la primer parte de este TIF pag. 8.
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Para esto, se pretende estimular perspectivas que permitan explorar la
complejidad de la realidad social a partir de estructuras conceptuales, “instalando la
relacion conocimiento-valores para colaborar a generar una matriz interpretativa-
analitica que ayude a desmitificar o deconstruir los conocimientos espontaneos del
sentido comun” (Disefio Curricular, 2009: 141). Esta propuesta supone que en la
formacién inicial docente se intervenga para dotar de sentido teérico las decisiones
o sintesis de opciones que las futuras docentes realizaran. Desde estos
lineamientos, se pretende que el/la docente se posicione frente al conocimiento, no
desde la acumulacion, sino desde la seleccion de los saberes que fortalezcan los
esquemas de decision de los futuras docentes. Por ello, la formacion del area
pretende aportar saberes vinculados a la multidimensionalidad de la ensefanza de

las Ciencias Sociales, particularmente:

Dimensién socio-politica: porque ensefiar Ciencias Sociales constituye un
problema socio politico pues la seleccion, el enfoque del contenido y la metodologia
para abordarlo, estan vinculados a una base valorativa acerca de la subjetividad
que deseo conformar y para qué sociedad.

Dimensién epistemoldgica-disciplinar: porque ensefiar a leer la realidad
social se inscribe en marcos tedéricos (paradigmas, teorias sociales y conceptos
estructurantes) que condicionan las explicaciones e interpretaciones. Desde esta
dimension, se reflexiona en torno a los presupuestos teéricos del conocimiento en

ciencias sociales.

Dimensién de la Ensefianza propiamente dicha: aqui se plantea lo referido a
la transposicién didactica, considerando criterios de seleccién, secuenciacién y
organizador de los contenidos, recursos didacticos y estrategias de intervencidn

pedagdgica.

Este recorrido por el Disefio Curricular permite entender el proceso de
ciudadanizacion que se pretende transiten las estudiantes en los IFD. La propuesta
curricular plantea la accién educativa como un entramado de caracter politico,
orientada desde una representacion de como debe ser el nosotros/as. Por ello, se
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propone influir conscientemente en la conformacion subjetiva de las/los estudiantes
formando “Habitus Profesionales” que orienten acciones y modos de percepcion de
la practica docente, vinculados con las Practicas Esperadas. Por esto se propone
brindar “un trayecto formativo en el que se desarrolle, desde el inicio esquemas
practicos solidamente fundados, para acostumbrarlos a que siga procediendo asi
en su practica docente” (Disefio Curricular 2009: 60). Practicas que se constituyen
en el soporte formativo de docentes ciudadanos que intervienen en la continua

construccion democratica desde el espacio publico escolar.

La propuesta entiende que las situaciones vivenciadas en el espacio publico
de la formacién docente construyen ciudadania. Tal como desarrollé en la primera
parte, crean representaciones y concepciones de lo publico, de la democracia, de
lo justo e injusto, que intervienen fuertemente en las ideas que van construyendo
los/las estudiantes del aprendizaje y del conocimiento. Asi, la concepcion de los/as
estudiantes sobre la democracia, lo publico, sus derechos en el marco institucional
estaran, en parte, orientadas por la practica institucional que se les ofrezca. Estas
experiencias y las representaciones que de ellas devengan seran fundamentales en
la formacion de docente ciudadanos pues, tal como sostiene Silvia Pifiero Ramirez
(2008), contribuyen a configurar el habitus desde la conformacién de la estructura
subjetiva a través de la cual se percibe y construye la realidad social.

Dado que el habitus (...) se conforma en parte por los modos en que el
(sujeto) se apropia de la realidad, las representaciones sociales juegan un
papel determinante en la conformacion de este habitus, pues constituyen los
lentes a través de los cuales el (sujeto) lo construye, a la vez que esa misma
realidad marca el contenido de esas representaciones” (Pifilero Ramirez,
2008:14).

Desde este postulado, las representaciones sociales construidas desde las
practicas formativas institucionales, como las de evaluacién, constituirian una
fraccidbn del habitus profesional de las/los futuras/os trabajadoras/es de la
educacion. Dado que las RS tienen una funcién orientadora de las practicas,
contribuyen al papel guiador del habitus. Condicionando el modo de posicionarse
en el espacio publico y vincularse con el poder, concebirse y concebir a otras/os
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como sujetos de derechos. Las representaciones mediaran en la formacién

ciudadana de los/las nifnos/as de la escuela primara.

Por ello, entiendo que la formaciéon de ciudadania en el contexto de la
formacién docente requiere repensar las practicas docentes y, en este caso, las
practicas de evaluacién, a la luz de su contribucién a la formacién ciudadana. Las
propuestas presentadas a las/los estudiantes y la ausencia de pensamiento critico
sobre lo que hacemos en estas instancias, pueden llevar a que lo enseflado desde
las practicas de evaluacién distorsione la intencion de formar docentes ciudadanos.

Para ello, propongo analizar en primer lugar ;Qué dice el disefio acerca de
la evaluacion? ¢ Propone practicas evaluativas desde un marco politico-ideoldgico
que apueste a la formacion ciudadana? ;Como se plasma esa propuesta en el
Reglamento Académico Marco y en el Reglamento Institucional? Para luego

analizar, en la tercera parte del TIF, qué dicen nuestras practicas docentes.

La Evaluacion en el Diseio Curricular: Propuestas en tension

En el documento curricular del PEP, la palabra “evaluacién” aparece en
diferentes ocasiones y con multiples sentidos. A los fines de este trabajo, las
diferencias las he agrupado en tres lineas:

La primera es la que inscribe la evaluacién como una practica necesaria y
permanente en la revision del disefo,%? ligandola a la indagacion y a la reflexién

constante®3 del proceso de implementacion del DC.

En la segunda aparece ligada a los “saberes necesarios que esta tarea
(docente) demanda (...) el control y la evaluacion de los resultados” (Disefno
curricular, 2009: 40-41), asociando la evaluacion directamente al control de
resultados de aprendizajes.

32 Sefiala “la necesidad de evaluacion permanente del proceso y de los actores involucrados, asi como de los
modos que reviste la ensefianza” (Disefos Curricular, 2009:16)

33 Un Ejemplo de ello se encuentra en la “evaluacion de acciones concretas para la defensa de DDHH” (Disefio
Curricular, 2009: 62)

45



Y en una tercera, a la evaluacién se la asocia a un contenido de los espacios
curriculares de los tres campos. En el Campo de la Practica, Residencia |, espacio
curricular de 3° afo, se propone abordar el Nucleo “la Evaluacion, supuestos y toma
de decisiones” y la “elaboracion de instrumentos de diagndstico, registro,
seguimiento y evaluacion”. Por su parte, en el Campo de la Formacion General, el
espacio Didactica General de 1° afo propone abordar “La evaluacion y la
ensenanza. Sentidos y complejidad de la practica evaluativa. Polisemia del término
evaluar. Relacion entre evaluacion y ensefianza. Distintas concepciones. Qué, para
qué y como evaluar desde una perspectiva critica en la ensefianza” (Disefio
curricular, 2009:111). En el campo de la Formacion Especifica, en tres de las
Didacticas especificas, Matematica, Ciencias Naturales y Ciencias Sociales, figura
dentro de los nudcleos de trabajo sugeridos por el disefio (Disefio Curricular,
2009:163-165).

Por dltimo, el mismo disefio reconoce que los diferentes formatos
curriculares® implican diferencias en las formas de evaluacion y acreditacién. Sin
embargo, en el formato asignatura plantea que ‘“para la evaluacién, se propone la
acreditacion a través del desarrollo de examenes parciales y finales” (Diseno
curricular, 2009: 166), reduciendo la evaluacién a la acreditacion propia de la l6gica
de seleccion.

Esta polisemia revela la presencia de I6gicas de evaluacion contradictorias
en la propuesta curricular. Por un lado, se enuncian contenidos ligados a la
evaluacion formativa y, por otro, las practicas propuestas tienen una primacia de la
l6gica de seleccion, que asocia y centra la evaluacion en los resultados de
aprendizaje, tornando como funcidn principal la verificacién de esos resultados con
objetivos pre fijados necesarios para acreditar (Perrenoud, 2015). Tal como expresé
en la primera parte, la evaluacién ligada al examen y a la seleccién, se constituye
en un dispositivo de vigilancia y control social, un medio desde el cual se ejerce

poder y se disciplina; por lo tanto, esta l6gica de evaluacién tensiona el marco

34 Los diferentes formatos son: Asignatura, Seminarios, Taller, Ateneos Didacticos, Tutorias, Modulos. (Disefio
curricular, 2009:166-167)
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politico ideolégico del Disefio Curricular que apuesta a la formacion ciudadana
desde los contenidos y las practicas docentes.
Esta tendencia a contradecir los principios politicos e ideolégicos de la

propuesta formativa curricular se agudiza en las reglamentaciones académicas.

El Reglamento Académico Marco (RAM) y el Reglamento Académico
Institucional (RAI): La Evaluacion tras el manto de la Acreditacion

La implementacidn de la propuesta curricular implicé la construccién de una
nueva reglamentacion para encuadrar la tarea académica: el Reglamento
Académico Marco (RAM), aprobado por el Consejo Provincial de Educacion (CPE)
de la provincia de Neuquén en agosto de 2011. Este se propone regular la actividad
académica de los IFD de la provincia®® y plantea dentro de sus considerandos la
conformacién del ambito de debate “Nueva institucionalidad”. Esto supone poner
en practica el caracter participativo de la propuesta curricular desde la elaboracion
reglamentaria, entendiéndola como parte de la construccibn de espacios
institucionales democraticos. Su propdsito es generar acuerdos entre todas las
comunidades educativas de la provincia. También tiene a su cargo el debate del
Reglamento Organico vigente al momento de implementar el DC y la elaboracién
de un nuevo Reglamento Orgéanico Provincial de los Institutos de Formacién
Docente (ROM).

El RAM pretende regular la formacién docente,3¢orientando las trayectorias
estudiantiles en tanto que se concibe como “dispositivo institucional que acompana
y ampatra la trayectoria estudiantil (...) debe propiciar un formato académico que le

permita al estudiante asumir autonomia y responsabilidad” (RAM, 2011:1-2).

Para tal fin, se establecen criterios de “cursada y acreditacion” de los

espacios curriculares, dentro de los cuales se postula la presentacion de las

35 En este sentido, el RAM sostiene entre sus considerandos “Que la transformacion iniciada en 2008 definié
una identidad y mision comun para todos los Institutos de Formacion Docente del Neuquén para pasar a ser la
Formacién Docente una responsabilidad publica y dejar de ser un bien que responda a los intereses sectoriales”
(RAM, 2011:1)

36 Esta propuesta surge a partir de diagnosticar que “la ausencia del Régimen Académico Provincial como
orientador de la trayectoria y dispositivo pedagdgico institucional, somete al estudiante a posiciones de
dependencia y arbitrariedad respecto a las definiciones académicas”(RAM, 2011:1)
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planificaciones y programas por parte de los/as profesores/as, donde se debe
“incluir el encuadre pedagdgico, comunicando y haciendo participe del mismo a los
estudiantes” (RAM, 2011:6). Alli se cita la importancia de transparentar el encuadre
pedagdgico en los programas de cada catedra, o que en apariencia tiende a la
democratizacion del espacio académico, pues busca garantizar la participacion e
informacion disponible para los/las estudiantes.

Sin embargo, no se especifican los criterios que permitan definir los
elementos que componen ese encuadre, que luego se plasmaran en las propuestas
de cada catedra. Los articulos titulados: aprobacion de cursados, acreditacion de
los espacios curriculares®”, examen final, permiten sostener que el encuadre
pedagdgico en el RAM esta vinculado principalmente a la aprobacién/acreditacion
de los espacios. De este modo, se asocia la evaluacion a la légica de seleccién que
tiende a comparar y clasificar fabricando “jerarquias de excelencia” (Perrenoud,
2015) entre las/os estudiantes de modo tal que se obtiene recompensa por el
aprendizaje logrado, en lugar de atender los obstaculos que se interponen para
algunos. No se encuentran referencias que puedan vincular el RAM con una logica
formativa que implica pensar la evaluacibn como instrumento para contribuir al
aprendizaje. Con ello se obtura la posibilidad de concretar los propdsitos de esta
reglamentacion marco, que pretenden estimular autonomia y responsabilidad en
las/los estudiantes. O sea, el medio propuesto —encuadre pedagdégico vinculado a
criterios de acreditacion- va en detrimento del fin que busca lograr: autonomia de

estudiantes.

Por otra parte, la propuesta formativa sostenida desde los distintos formatos
curriculares que presenta el DC, queda desdibujada en el RAM al presentar los

mismos criterios para regular el cursado y la acreditacion de todos los formatos

37 Las condiciones de aprobacién de los cursados y acreditacion de los espacios curriculares establecen las
condiciones de asistencia, calificacibn minima requerida, cantidad de instancias acreditables requeridas.
“Articulo 14°: Aprobacién de los cursados. Para aprobar el cursado de los espacios curriculares se requiere: -
Tener el 60% de asistencia.- Aprobar con un minimo de 4 (cuatro) las instancias acreditables propuestas en el
programa. Una vez aprobado el cursado de un Espacio Curricular, este tendra la validez de tres Periodos
Escolar determinado por el C.E.U.R. Articulo 15°).- Acreditacion de los espacios curriculares.-Las instancias de
acreditacion final son: a) Promocion: para acceder a esta instancia los requisitos son: - Tener 75% de
asistencia.- Aprobar con un minimo de 7 (siete) las instancias acreditables.” (RAM, 2011:6)
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curriculares.®® Esto desconoce que espacios como los Ateneos Didacticos, cuya
especificidad formativa se reconoce en el disefio, implican criterios particulares de
acreditacion y evaluacion que no deberian ser iguales a otros formatos como el taller

o la asignatura.

El RAM regula la actividad de todos los IFD de la provincia de Neuquén y, a
su vez, establece que cada institucion formadora debe elaborar su propio Régimen
Académico Institucional (RAI). En este contexto, se elabora el RAI del IFD 12, que
expresa una concepcién del instituto de formacién como espacio publico, al cual
los/las estudiantes tienen derecho, garantizando el ingreso, la permanencia y el
egreso. El RAl del IFD 12 pretende regular la tarea académica desde un sentido
formativo al servicio de potenciar las posibilidades de las/los estudiantes y la

construccién de autonomia.

Desde estos principios propone ‘generar espacios evaluativos y de
acreditacion que superen las tendencias fragmentadoras, atomizadas, cuantitativas
y meramente administrativas; y que promuevan la participacion y el caracter
integrador de la evaluacion” (RAl, 2016: 1). Por ello, se entiende que los/las
docentes y estudiantes deben construir “acuerdos pedagdgicos en los que los
procesos se vean jerarquizados, la evaluacion sea conceptual, y se deje constancia
de que las apreciaciones de las/los docentes sobre las instancias de evaluacion mas

38 El énfasis para establecer las condiciones de aprobacion de los cursados y acreditacion de los espacios
curriculares se pone en los requisitos de asistencia y calificacion minima requerida. “DEL CURSADO Y
ACREDITACION

Articulo 14°).- Aprobacién de los cursados. -Para aprobar el cursado de los espacios curriculares se requiere: -
Tener el 60% de asistencia. - Aprobar con un minimo de 4 (cuatro) las instancias acreditables propuestas en el
programa. Una vez aprobado el cursado de un Espacio Curricular, este tendra la validez de tres Periodos
Escolar determinado por el C.E.U.R.

Articulo 15°).- Acreditacién de los espacios curriculares.-Las instancias de acreditacion final son:

a) Promocién: para acceder a esta instancia los requisitos son:

- Tener 75% de asistencia.

- Aprobar con un minimo de 7 (siete) las instancias acreditables.

b) Examen final.

Articulo 16°).- La acreditacién por Promocion es para todos los Espacios curriculares.

Articulo 17°).- La modalidad de acreditacion por promocién y examen final sera reglamentado por cada instituto
en el Reglamento Académico Institucional.

Articulo 18°)- Los Talleres seran acreditados solo por promocion.

Articulo 22°).- El estudiante tendra derecho a instancias de recuperacion integradoras para todos los espacios
curriculares cuando cumpla entre el 50% y el 60% de asistencias y siempre que sus ausencias estén
debidamente certificadas.” (RAM, 2011; 6)
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formales deberan ser lo suficientemente explicitadas y detalladas para las/los

estudiantes, en términos de su futura acreditacion” (RAI, 2016: 4).

Esta propuesta normativa reconoce al/la estudiante como sujeto/a de
derecho, titular de derechos activos, con posibilidad de participacion y decision real.
Se puede inferir que el enunciado intenta vincular la evaluacién a su funcién
pedagdgica, sin embargo no se encuentran a lo largo del RAIl referencias claras que
permitan situar la evaluacién como una herramienta para el aprendizaje, como se
lee en la cita, se la reduce a “futuras acreditaciones”. De tal modo, queda claro que
ambas reglamentaciones promueven como instancias de evaluacion,
intervenciones docentes con presencia dominante de la l6gica que liga
exclusivamente la evaluacién a la acreditacion, es decir, se evalla para acreditar y
certificar conocimiento. De esta manera, la l6gica formativa de la evaluacion que
postula el RAl entre sus propdsitos, queda anulada tras el manto de la acreditacién.

La fuerte presencia de la acreditacion como principio académico rector deja
fuera de la propuesta reglamentaria marco e institucional, un dispositivo académico
que permita construir y sostener practicas de evaluaciéon mas democraticas, que
acompanen “el ejercicio politico democratico permanente de los Institutos y
Escuelas Superiores de Formacion Docente como experiencia formadora de
ciudadanias” y promuevan “formas democraticas para impregnar practicas
cotidianas de la vida institucional, fortaleciendo la discusion en torno al contenido
de las decisiones, para habilitar la participacion de todos y todas” (ROM, 2013:2).

De este modo, la Iégica dominante de la evaluacion ligada a la seleccién en
el DC, en el RAM y en el RAI, obstaculizaria la formacién de ciudadania ética y
politica y, con ello, “la formacion de docentes entendidos como "trabajadores o
trabajadoras politicos pedagdgicos”, que puedan situarse con autonomia y
compromiso en los espacios sociales y en las instituciones educativas, desde una
toma de posicion y decisiones politicamente fundadas, tal como plantean los
disefios curriculares” (ROM, 2013:2). Pues, centra su atencién en evaluar para
certificar conocimientos, situando la evaluacion en una relacién asimétrica de poder.
Con ello, el vinculo critico y reflexivo con el conocimiento se dificultaria. Esta légica
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de evaluacién se sostiene desde un engranaje, basado en la observacién jerarquica,
que constituye un dispositivo de vigilancia y control, que conlleva la disposicion
del/la estudiante a ser evaluado por otro/a, sin participar reflexivamente de los
saberes provenientes de las instancias de evaluacion ni de las decisiones que a
partir de ésta se toman. El proceso de ciudadanizacion propuesto en el DC para la
formacién docente no encontraria en el RAM y RAIl un marco donde se postulen y
se potencien las practicas de evaluacién desde y para la formacion ciudadana.

Estas reglamentaciones, con sus tensiones/contradicciones, enmarcan las
practicas de evaluacion que efectivamente circulan en la institucion, las que seran

objeto de analisis en el apartado siguiente.
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LAS PRACTICAS DE EVALU,ACI(')N ¢CONTRIBUYEN AL
PROCESO DE CIUDADANIZACION PROPUESTO EN EL DISENO
CURRICULAR?

“La aprobacion del presente proyecto es un momento
formal y lo que se inicia es un proceso complejo de
construccion curricular referenciado en el documento y
reelaborado en las practicas” (Disefios Curricular, 2009: 60).

En esta tercera parte, me propongo abordar la “reescritura” que desde las
practicas se hace de la propuesta curricular. Este abordaje se realiza a partir de
indagar las practicas de evaluacion experimentadas por las/los estudiantes en la
Didactica de Ciencias Sociales en el marco de la formacion docente del IFD 12, a
fin de analizar su contribucién al proceso de ciudadanizacién propuesto desde el
marco politico e ideoldgico del Disefio Curricular.

El problema de indagacion: Fundamentos

Desde lo desarrollado en la primera y segunda parte de este trabajo, entiendo
que las préacticas de la formacion docente generan conocimientos que influyen en la

construccioén subjetiva y politica de las/los estudiantes.

Las experiencias y situaciones vivenciadas durante el trayecto formativo
crean imagenes de lo publico, de la democracia, de lo justo e injusto, que intervienen
fuertemente en las ideas y practicas ciudadanas que van construyendo los/las
estudiantes. De modo tal que los conocimientos que surgen de las practicas
docentes en el contexto de intercambio comunicativo cotidiano de la formacion, se
incorporan al pensamiento, configurando representaciones sociales (RS) que
actian como saber practico. (Castorina, Barreiro, Toscano, 2005 y Pifiero Ramirez,
2008)
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Tal como sefale anteriormente (p. 20), entiendo las representaciones
sociales como unidades de sentido que organizan la percepcidon de la experiencia
social y orientan la préactica.

De alli que entienda que las RS funcionan de manera practica, pues influyen
en el modo de vincularse con el objeto representado, guian la percepcion y la
accion. Por ello, es posible sostener que las representaciones construidas desde la
propuesta de formacion docente —del IFD 12 son fundamentales en la constitucién
de ciudadania. En este sentido, Luz Cisterna Lara (2012) sostiene que un campo
decisivo para la construccion y afirmaciéon de practicas de ciudadania critica, lo
constituye la subjetividad de las personas, puesto que

El ciudadano ya no sdlo es visto como un sujeto de derechos y obligaciones,
sino también como un agente portador de una experiencia subjetiva (valores,
sentimientos, vivencias) y de una serie de pautas culturales con una identidad
concreta que debe ser conocida y valorada, pues en conjunto configuran los
elementos constituyentes de ciudadania (Cisterna Lara, 2012: 62).

Desde aqui entiendo que las representaciones construidas durante el
trayecto formativo permiten a los/las futuros/as docentes decodificar, interpretar y
actuar de una forma determinada conforme a la realidad que vivencian y subjetivan.
Ello condiciona, por ejemplo, el modo de posicionarse en el espacio publico y su
forma de vincularse con el poder o concebirse como sujeto de derecho.

Por otro lado, Silvia Pifiero Ramirez (2008) sostiene que las RS contribuyen
a configurar el habitus desde la conformacidn de la estructura subjetiva a través de
la cual se percibe y se construye la realidad social.

Dado que el habitus (...) se conforma en parte por los modos en que el
(sujeto) se apropia de la realidad, las representaciones sociales juegan un
papel determinante en la conformacion de este habitus, pues constituyen los
lentes a través de los cuales el (sujeto) lo construye, a la vez que esa misma
realidad marca el contenido de esas representaciones (Pinero Ramirez,
2008:14).
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Entonces, es posible afirmar que las RS construidas desde las practicas de
evaluaciéon que se generan en la institucién constituirian una fraccién del habitus®®
profesional, es decir del conjunto de esquemas y disposiciones interiorizadas, cuyas
manifestaciones “captamos exclusivamente (...) a través de los actos (la practica
docente) se mueve por habitus sin tener conciencia de ello y, todavia mas, sin llegar

a identificar los esquemas en juego” (Perrenoud, 2001).

Teniendo en cuenta que la propuesta curricular tiene como premisa procurar
la reflexidn critica de las practicas docentes y plantea la acciéon educativa como un
entramado de caracter politico que pretende contribuir en la subjetividad de los/las
estudiantes formando “Habitus Profesionales”,*® el propdsito de la indagacién es
analizar nexos, rupturas y conflictos entre la formacién de ciudadania formalmente
reconocida en el Disefo Curricular y la ciudadania vivenciada, percibida y
subjetivada, desde las practicas de evaluacion experimentada por las/los
estudiantes del PEP en el IFD N° 12.

Para esto, propongo analizar las practicas de evaluacion que circulan en el
area de Ciencias Sociales, las representaciones de ciudadania que las estudiantes
construyen desde alli, su influencia en los habitus profesionales vinculados a las

practicas esperadas del DC y la formaciéon de ciudadania.

Desde aqui tomo las practicas de evaluacion en la formacién docente como
problema de indagacién en el marco de lo desarrollado en los apartados iniciales de

este trabajo, para lo cual surgen las siguientes preguntas:

Las préacticas de la evaluacién subjetivada por los/las estudiantes en los
espacios de Didactica de las Ciencias Sociales ¢Contribuyen a su proceso de
ciudadanizacion tal como lo propone el Disefio Curricular? ¢;Contribuyen a la

formacién en y para la ciudadania desde principios justos y democraticos? ;Qué

3% Perrenoud amplia el concepto citando “sistema de disposiciones duraderas y que se pueden transponer que
integra todas las experiencias pasadas y funciona en cada momento como una matriz de percepciones,
apreciaciones y acciones, y posibilita el cumplimiento de tareas enormemente diferenciadas, gracias a las
transferencias analégicas de esquemas que permiten resolver los problemas del mismo modo.” (Bourdieu, 1972,
pp. 178-179. Citado por Perrenoud 2001: 503-523)

40 Vinculados con las Practicas Esperadas, en tanto soporte subjetivo de docentes ciudadanos que intervienen
en la continua construccién democratica desde el espacio publico escolar
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trama ciudadana se va construyendo desde las practicas de evaluacion en el area
de Ciencias Sociales?

Metodologia e Instrumentos de indagacion

La metodologia utilizada se orienté a indagar las practicas de evaluacion
experimentadas y subjetivadas por las/los estudiantes en el marco de la formacion
docente en la Didactica de las Ciencias Sociales. Por este motivo, se hizo énfasis
en la subjetividad de los/las estudiantes, en las concepciones que atribuyen a las
practicas de evaluacion partiendo de las representaciones que sobre ella tienen.

Para dar cuenta de las visiones y discursos sobre evaluacion presentes en
estudiantes de la formaciéon docente y su influencia en la construccion de

ciudadania, se adopta un enfoque descriptivo y explicativo.4!

Trabajé con un total de 47 estudiantes de 4° afio PEP del IFD 12 de Neuquén
Capital. La muestra de estudiantes corresponde al ciclo 2017 y se justifica teniendo
en cuenta que a partir del segundo ano de la carrera, el Disefio Curricular prevé que
se cursen las didacticas especificas, por lo tanto, las/los estudiantes que cursan 4°
ano han transitado la cursada completa, junto a sus instancias de evaluacion y
acreditacion de la Didactica de Ciencias Sociales | y Il, lo que permite trabajar la
probleméatica planteada mas arriba.

Los instrumentos de indagacion fueron: encuestas, relatos personales y un

ejercicio donde se debia tomar postura argumentada (Adjuntos en ANEXO)*2,

En primera instancia, trabajé con una encuesta que permitié enmarcar la
tarea desde datos cuantitativos. Con ello, pretendia tener una primera aproximacion
a las asociaciones que las/los estudiantes realizaban y relevar informacién referida
al ano de cursada de los espacios de Didactica de las Ciencias Sociales | y Il, a fin

de establecer el marco curricular de las experiencias de las/los estudiantes.

41 La metodologia descriptiva permite medir la informacion recolectada para luego describir, analizar y explicar
la trama ciudadana que se va construyendo desde practicas de evaluacion en didactica de las Ciencias
Sociales

42 Las/los estudiantes participaron en dos instancias, la primera se destind a completar la encuesta y elaborar
el relato personal, y en una segunda donde se presenté el caso a analizar.
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En segundo lugar, los/las estudiantes relataron una escena de evaluacion
personal en el &rea de Ciencias Sociales durante la formacion docente. La consigna
fue abierta. Con este instrumento pretendia indagar las experiencias de evaluacién
subjetivadas en el trayecto formativo, teniendo en cuenta, por un lado, que las RS
se expresan a través del lenguaje y de los discursos, y por otro, que entre las
caracteristicas de los habitus profesionales y las RS esta el hecho de ser implicitas,
con lo cual los individuos no tienen conciencia de su existencia e ignoran el origen
social de éstas (Castorina, Barreiro, Toscano, 2005). De alli que el relato sea un
modo de acceder a ellas.

Con el tercer instrumento pretendi indagar las ideas de justicia y democracia
construidas desde las experiencias de evaluacién. En la construcciéon del
instrumento tomé en cuenta lo planteado por Castorina, Barreiro y Toscano quienes
sefialan que las RS “se evidencian en la manera en que los sujetos conciben las
situaciones de interaccion, en que se ubican y definen a si mismos y a los otros en
ésta” (2005: 212), por esto la propuesta fue que analicen el siguiente caso ficticio,
tomando postura argumentada a partir de considerar si la propuesta docente es
justa y democratica.

“En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo
de estudiantes que cursaran su espacio curricular y les dice:

-En vista de los cambios del diserio curricular y de la experiencia de anos
anteriores, propongo para esta cursada una experiencia formativa con
ustedes donde todas los/as estudiantes desde el inicio, estan aprobadas con
10.

El docente argumenta que la propuesta tiene como propdsito instalar la
evaluacion para aprender sin las tensiones que suelen presentarse en los
momentos de acreditacion”

Enmarcar la tarea: Trayectos Formativos de las estudiantes

En primera instancia busqué enmarcar el trayecto formativo de las/los
estudiantes que participaron en la indagacién. La encuesta me permitié sistematizar
informacion referida al afio de cursada de los espacios de Didactica de las Ciencias
Sociales 1y Il.
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Grafico N°1: Aio de cursada Didactica Ciencias Sociales I. N°2: Ao de Cursada Didactica Ciencias Sociales Il.
Fuente: Elaboracion propia.

Estos datos me permitieron establecer que las practicas docentes
experimentadas por las/los estudiantes en el area se enmarcan en su totalidad
dentro de la nueva propuesta curricular que comenz6é a implementarse en la
provincia de Neuquén en el afio 2010, y que la gran mayoria cursé Didactica de las
Ciencias Sociales entre 2014 y 2016. A partir de aqui, me pregunté si la
implementacién de esta propuesta curricular, en relacion con la propuesta politico
ideoldgico, logrdé generar practicas de evaluaciéon vinculadas a lo formativo que
propicia la autonomia y la reflexién critica sobre el propio aprendizaje o, por el
contrario, a la légica de control y seleccion.

Las practicas de evaluacion en la Didacticas de Ciencias Sociales del IFD 12:
Experiencias y Representaciones

A continuacion, presento la informacion obtenida en la indagacién desde un
enfoque descriptivo- explicativo en el que se observa la convivencia de diferentes
l6gicas y representaciones de evaluacion. Por ello, las agrupo tomando como
criterio las logicas de evaluacion presentadas en la primera parte del TIF (pag.21):
evaluacion vinculada a la regulacion del aprendizaje y vinculada a la seleccion
(Perrenoud, 2015).

Esta convivencia se infiere de la pregunta de la encuesta: ;Con qué
opciones asocian la evaluacion? Las opciones elegidas mayoritariamente son
aprendizaje y acreditacion. Las/os estudiantes podian seleccionar mas de una
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opcién e incluso agregar otras. Como se sistematiza en el cuadro N°3, la opcion
“aprendizaje” es elegida por 36 estudiantes, seguida por la opcién “acreditacion”,
seleccionada 30 veces. Este dato cuantitativo muestra que al menos la mitad de las
estudiantes eligi6 ambas opciones, las cuales responden a diferentes l6gicas de
evaluacién que, en algunos casos, son contradictorias. Lo mismo sucede con las
otras alternativas elegidas por mas del 50% al relacionar evaluacién con formacién

y correcciones.

40
35 B ACREDITACION
30 - B CONTROL

B APRENDIZAJE
25 -

B SANCION DEL ERROR
20 -

1 CORRECCION
15 1 FORMACION
10 - OTRAS
5 _
0 .

Grafico N° 3: ¢Con que Asocian la evaluacion las y los estudiantes? 4° PEP 2017. Fuente: Elaboracion Propia.

La convivencia de diferentes ldgicas también esta presente en los relatos.
Como se ve en el siguiente grafico, el 54% puede ser identificado con la légica de
seleccion y el 46 %, con la légica de aprendizaje. La diferencia porcentual entre una
l6gica y otra, es solo del 4%.

M Légica de Seleccion

M Légica de Aprendizaje

Cuadro N° 4: ;Qué logicas de evaluacion estan presentes en los relatos de estudiantes 4° PEP 2017?
Fuente: Elaboracion propia.
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1. La evaluacion vinculada a la Logica de Seleccion.

En la indagacién, una de las légicas de evaluacion que aparece es la de
seleccion. Aqui se la asocia con acreditacion, control y sancion del error. Los relatos
que se vinculan a esta légica representan el 54% del total. Los 25 (veinticinco)
relatos que componen este porcentaje, enfatizan rasgos diferentes de la légica
seleccion, por esto se realiza un andlisis por separado, sin desconocer la
interrelacion entre ellos. Recordemos que la pregunta que articula su analisis se
refiere a la influencia de estas practicas y las representaciones subjetivadas desde

alli, en la construccién de ciudadania.
1.1 Evaluacion y Acreditacion:

Dentro de la logica de seleccion, en los tres instrumentos de indagacion, el
ndcleo que aparece con mayor frecuencia es el que asocia evaluacién con
acreditacion. En el cuadro N°3, se puede observar que 30 (treinta) estudiantes
eligen asociarla con esta opcion. Esta tendencia esta presente en la consulta sobre
los criterios de evaluacidén y acreditacion. Alli, 39 estudiantes sefalaron tener
conocimiento de los criterios de evaluacion, sin embargo, cuando deben detallar
alguno/s, nombran a modo de ejemplos: entrega de trabajos practicos, aprobar
parcial, asistencia, criterios propios de la acreditacion.

En los relatos personales, 19 estudiantes (40% del total) rescatan
experiencias donde asocian directamente la evaluacion con una instancia de

acreditacion:

“la evaluacion fue dar una leccion oral, con el grupo al frente de todos los
comparieros...la docente....nos dividié en grupos (...) a cada grupo le dio a
exponer un tema referido a la ultima dictadura” (2).

“Para cada parcial estudiaba de memoria todo un dia” (3).

“situacion de evaluacion (...) mediante un parcial de didactica de las Cs
Sociales II” (9).

59



“mis examenes de Cs Soc (...) en 2° afo como siempre estudiar los
contenidos vistos y luego explicar en el examen los conceptos, en otros
casos analizar una situacion teniendo en cuenta los conceptos
estructurantes de las Cs Soc., a través de trabajos practicos y exposicion
oral” (11).

“Una manera de evaluacion (...) fue una exposicion oral a través de un
afiche en el cual resumia lo visto a lo largo del afio” (17).

Se encuentra una fuerte tendencia a ligar la evaluacion a instancias de
acreditacion del espacio curricular, centrando la atencién en el resultado del
aprendizaje. La concepcion de las/los estudiantes responde mas a demandas
sociales que pedagdgicas. Pues, aparece como funcidén principal el control que
realiza el/la docente del aprendizaje para acreditar. Es decir, prima la “necesidad
de certificar conocimiento, (de) convalidar un minimo de aprendizaje curricular”
(Palou de Maté, 1992: 15).

Aqui se ve operando una caracteristica central de la l6gica de seleccion:
construir “jerarquias de excelencia” (Perrenoud, 2015), donde se hacen publicas las
diferencias de aprendizaje. De modo tal que se “establecen jerarquias o méritos
entre los alumnos basandose en los logros de aprendizaje, en lugar de atender los
obstaculos que se interponen para algunos (asi la evaluacién sustituye) la
ensenanza pues en la pedagogia meritocratica lo que vale es medir bien, no saber”
(Puiggros, 2016).

Desde estas practicas, se transitan experiencias sobre lo justo y lo injusto
que influyen en las representaciones de las/los estudiantes, evidenciadas por el
modo en que analizan y toman postura argumentada del caso presentado con el
tercer instrumento de la indagacién. Alli condicionan la idea de justicia al mérito y al

esfuerzo individual:

“esta propuesta no me parece correcta (...) ya que de esta manera no se van
a esforzar y no van a creer necesario cumplir con ciertos trabajos, acuerdos
en cuanto a presencia en las clases etc. Creo que es necesario las instancias
de tension ya que yo pase por todos esos momentos y que después a la hora
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de ver los logros es una gran satisfaccion personal no me parece justa ni
democratica la propuesta” (25).

“La propuesta no es justa ni democratica ya que para los alumnos que no
estudian les pareceria bien la nota y pasaria a ser un simple espacio y
vendria solo a cumplir el horario, pero para los que les gusta el espacio y
quieren aprender no es favorable ni significativo ni el espacio ni la docente”

(2).

“considero que esta propuesta no es justa desde un nivel académico ya que

si se les dice que ya estan aprobados/as no pondran el mismo esfuerzo y no

se podria ver (...) un proceso de aprendizaje de los y las estudiantes” (7).

Los argumentos plantean el mérito individual como criterio diferenciador para
definir las trayectorias académicas. Lo que subyace aqui es una concepcion liberal
de justicia que postula el mérito como criterio diferenciador y distributivo. Supone
que todos/as los/as miembros participantes tienen igualdad de oportunidades en el
inicio de la tarea, por ello la diferencia en los resultados de la evaluacién seria
producto del esfuerzo de cada estudiante y no, de las dificultades en el proceso de
aprendizaje. Asi, la jerarquia de excelencia, producto del mérito, aparece como justa
y fomenta la competitividad e individualismo entre las/los estudiantes, resortes

subjetivos de la meritocracia.

Por otra parte, desde esta l6gica, el vinculo con el saber tiende a ser utilitario,
empobreciendo los trayectos intelectuales al servicio de acreditar, “la nota” de
acreditacion aparece como estimulo y condicidén para el aprendizaje, recompensa y

reconocimiento individual.

“considero interesante esta propuesta (...) ya que el estudiante debera
defender y mantener su nota a través de su esfuerzo, responsabilidad,
teniendo en cuenta la asistencia, la lectura de los materiales al dia, la
entrega de trabajos practicos en término, la participacion en clase.” (11).

“si la considero democrética, ya que el docente puede acompafiarlas durante
la experiencia y proponerle que puedan defender ese 10 desde el principio
del afio” (7).
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Se desprende una concepcion de conocimiento como bien de adquisicion
individual, cuestionando la propuesta curricular, que propone desde su eje

epistemoldgico, una concepcién social.

Lo “democratico” de la propuesta se presenta bajo la igualdad de condiciones
de acreditacion con el 10 de inicio de cursada, no se cuestiona por ejemplo la
ausencia de criterios de evaluacion que permitirian a cada estudiante intervenir

desde la regulaciéon de su aprendizaje.

Estos relatos y posturas evidencian que la relacién de poder asimétrica es

una pieza fundamental en el engranaje que sostiene la légica de seleccién.
1.2 Evaluacién y Control

Las practicas narradas plantean relaciones asimétricas entre docentes vy
las/los estudiantes. La evaluacion se describen como instancias de control basadas
en la observacion jerarquica: el docente controla, juzga y califica el saber del/la
estudiante. La tensidén negativa que se experimenta, desde el vinculo evaluacion-
control, es tal que algunos/as estudiantes relatan sintomas de malestar que

atraviesan el cuerpo.

“no podia concentrarme y se me mezclaba todo lo que tenia que poner (...)
muchos nervios y me descompuse a tal punto que tuve que ir al barfo a
vomitar. Rendi mal, pero por suerte en el recuperatorio me fue bien” (15).
Aqui la evaluacién se presenta, como senala Sanchez Amaya (2013), como

un dispositivo de vigilancia y control que dispone al/la estudiante a ser controlado.
La unica forma de manifestacién “contra” el poder/control que se ejerce desde la

evaluacion, se aloja en el cuerpo.

En esta légica de evaluacion-control, el lugar que pareciera ocupar el/la
estudiante, es de “espectador’ o “victima” de su aprendizaje y no de actor
protagonista que reflexiona sobre su proceso que serviria para atender las
dificultades. Esto es remplazado por la reflexién/control de otro.
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El/la estudiante aprende y se dispone a ser controlado/a, juzgado/da por otro.
Estas experiencias ayudan a formar representaciones ligadas a la obediencia a la
autoridad heterbnoma, plasmada en quienes detentan poder de calificar su saber.

El modo en que las/los estudiantes analizan y toman postura del caso
presentado evidencia la influencia de las practicas de evaluacion/seleccion en la
construccion de sus representaciones. Ademas de los argumentos ligados a la
meritocracia, aparece otro elemento de la concepcion liberal de justicia. En los
argumentos sefnalan la importancia del rol que cumple la mirada (control) del/la
otro/a (docente) para el aprendizaje. Desde esta relacién asimétrica, el/la docente
simboliza la imparcialidad y garantia para que las diferencias y jerarquias entre
estudiantes sean consideradas justas.

“considero que esta propuesta no es justa desde un nivel académico ya que
si se les dice que ya estan aprobados/as no podran el mismo esfuerzo y no
se podria ver (...) un proceso de aprendizaje de los y las estudiantes. En
cambio si la considero democratica, ya que el docente puede acompanarlas
durante la experiencia y proponerle que puedan defender ese 10 desde el
principio del afno y que sea una experiencia significativa tanto para el docente
como para los estudiantes” (7).

“esta propuesta no me parece correcta (...) ya que de esta manera no se van

a esforzar y no van a creer necesario cumplir con ciertos trabajos, acuerdos

en cuanto a presencia en las clases etc. Creo que es necesario las instancias

de tension ya que yo pase por todos esos momentos y que después a la hora
de ver los logros es una gran satisfaccion personal no me parece justa ni

democratica la propuesta” (25).

Si las practicas ciudadanas democraticas requieren -segun los autores
desarrollados en la primer parte del TIF- una praxis critico reflexiva, con igualdad de
derechos y participacion para decidir, la evaluacién-control que tiende al
disciplinamiento, se constituye en obturador de la construccion de ciudadania
democratica. Pues no esta presente el principio de igualdad para participar en la
reflexion critica y decidir acciones que regulen el aprendizaje. Con ello se aleja la
posibilidad de recrear, en el espacio publico de la formacién docente, practicas de
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ciudadania ligadas a la reflexion critica y a la desconfianza democratica, pues se
aprende a ser controlado y, por ello, a ser controlador.

El/la estudiante se dispone a ser evaluado por otro, con reglas y criterios
elaborados por otro, que no siempre se conocen. ;A qué se debe que estudiantes
de la formacién superior acepten reglas elaboradas por otros? ;Qué vinculo
entablan con la autoridad desde estas practicas?

1.3 Evaluacion y castigo/sancion del error

En los relatos, el vinculo experimentado y subjetivado con la autoridad puede
asociarse a lo heterbnomo que supone estar bajo las reglas que son elaboradas e
impuestas por otro, y el respeto a éstas se da por miedo al castigo al error. Notese
que la intervencién docente aparece para sefalar y sancionar el error,

desaprobando, pero no se citan intervenciones tendientes a promover aprendizaje.

‘la profesora comenzaba hacer preguntas en referencia a los textos leidos
de que se trataba, que se contaba, iba preguntado de a uno y evaluando (...)
la docente nos invité a realizar con todas las ideas una red en el pizarron,
recuerdo que la mayoria no comprendia como realizar (...) la profesora a
modo de reclamo decia que ya estabamos en 2° afio y debiamos saberlo”

(1).

“la experiencia vivida en 2° afio con el area de Ciencias Sociales, cuando se
tuvo practicamente clases y se debia trabajar con una secuencia didactica
analizarla desde las teorias propuestas cuando los textos se habian realizado
un pantallazo. Trabajo que si era acreditado pasabas al coloquio y si no al
final (...) otra forma de evaluar fue el coloquio es dupla que hablada una y
luego la otra y no se tenia que equivocar para poder aprobar” (18).
Tal como sostiene Perrenoud, este ‘juego (de) sancion y recompensa incita
a los actores a conducirse con correccion” (2015:91), de modo tal que se
experimenta la adhesién a la norma por miedo a la sancion. Segun Cullen (1997),
esta practica es funcional al sistema hegemonico, pues busca y logra el
disciplinamiento desde la sancién del error, promoviendo la adaptacién individual.
Con ello, se fragmenta la idea de pertenencia a una comunidad y la construccion de
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vinculos solidarios, soporte para practicas de cuestionamiento yresistencia al poder

injusto.

En este sentido, otro elemento que aparece en el andlisis del caso
presentado con el tercer instrumento de indagacion, son los argumentos propios de
la meritocracia ligados al premio/castigo Como mencioné, la légica de seleccion
establece jerarquias entre los/las estudiantes, basandose en los logros de
aprendizaje, sin atender los errores/dificultades, fomentando la competitividad y el

individualismo.

‘no me parece justa y democratica, ya que en un curso existe una diversidad
de aprendizaje (...) si alguno/a del curso no participa, no presenta los trabajos
y posee un 10, seria injusto para los que si lo hacen” (4).

“esta propuesta no me parece correcta (...) ya que de esta manera no se van
a esforzar y no van a creer necesario cumplir con ciertos trabajos, acuerdos
en cuanto a presencia en las clases etc. Creo que es necesatrio las instancias
de tension ya que yo pase por todos esos momentos y que después a la hora
de ver los logros es una gran satisfaccion personal no me parece justa ni
democratica la propuesta” (25).

En estas argumentaciones, ademas de resaltar la importancia del
reconocimiento-premio al mérito  personal/individual por cumplir los
requerimientos/reglas/criterios impuestos por otro-docente, aparece su contracara,
la calificacion-sancion como modo de diferenciacién de aquellos que si logran los

aprendizajes esperados.

Ademds, las practicas se describen naturalizando la clasificacion y
diferenciacion individual. De modo tal que se acepta acriticamente la construccidn
de jerarquias de excelencia desde la observacién jerarquica de la autoridad
heterbnoma que sostiene este engranaje de la légica de seleccion, controlando,
juzgando y clasificando.

Las acciones propuestas a las/os estudiantes desde la l6gica de seleccién,
parecen mas ligadas al disciplinamiento que a practicas de sujetos criticos, alertas
de su aprendizaje, con posibilidad de participacion y decisién real para intervenir y
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regular este proceso. Las ideas de justicia subjetivadas desde aqui, como ya senalé,
se vinculan a la concepcidn liberal que fomenta el individualismo y la competencia,

practicas que van en detrimento de la ciudadania democratica.

Estas practicas tensionan el reconocimiento que el DC hace de las/os
estudiantes como sujetos politicos y de derecho. Puesto que las experiencias
citadas tienden a obstaculizar la subjetivacién de practicas y habitus profesionales
desde el principio de igualdad politica, entendida como igualdad en el ejercicio de

derechos e igualdad en la participacion politica y ejercicio del poder.
2. La evaluacion vinculada a la légica de regulacion del aprendizaje

En la indagacion, la evaluacion también aparece relacionada a la I6gica de
regulacién del aprendizaje. En la encuesta (ver Cuadro N° 3), ante la consigna de
asociar evaluacion con algunas palabras, las opciones “formacion” y “aprendizaje”
fueron seleccionadas por mas de la mitad de las/los estudiantes. Los relatos que se
vinculan a esta légica representan el 46 % del total y enfatizan diferentes
caracteristicas de la evaluacion para el aprendizaje.

Estos datos cuantitativos permiten suponer una presencia significativa de
practicas de evaluacion vinculadas a la légica de aprendizaje ¢ Cual es la influencia
de estas practicas que conviven con las practicas de seleccion en las
representaciones de las/los estudiantes? ;,Como influyen estas practicas y sus

representaciones en la construccién de ciudadania?
2.1 Evaluacioén y Aprendizaje:

Como mencioné anteriormente, en el cuadro N°3 se puede observar que 36
(treinta y seis) estudiantes relacionan evaluacién con aprendizaje y en los relatos
personales rescatan experiencias que propician practicas reflexivas para regular su
aprendizaje. Principalmente, se menciona la elaboracion de un portafolio durante la
cursada de Did4ctica de las Ciencias Sociales Il. Este instrumento de evaluacién
reune los trabajos producidos por las/los estudiantes y permite mirar el proceso de
aprendizaje a la largo de un lapso prolongado de tiempo, “supone pensar
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estudiantes reflexivos y con libertad para realizar busquedas y elegir caminos
alternativos, contemplar soluciones provisoria y puntos de vista diferentes”
(Anijovich y Gonzalez, 2013: 110). La valoracién que las/los estudiantes hacen del

mismo va en este sentido:

“la evaluacion por portafolio. Esta consistia en que cada trabajo entregado se
podia reformular para mejorarlo, luego en la instancia final de la cursada se
presentaba el portafolio donde cada trabajo con sus respectivas
correcciones/ reformulaciones tenia una reflexion personal. Este tipo de
evaluar, me hizo cambiar el modo de pensar la evaluacion, ya que en ella se
podia ver el proceso de mi aprendizaje” (38).

“quiero contar que el mejor momento evaluativo en las Ciencias Sociales de
mi carrera...el método de portafolio. Los momentos y situaciones que
transcurrieron en la elaboracion del mismo fueron mas que significativos para
mi, las idas y vueltas de la produccion fue mas que una aprendizaje para mi
y lo tomo como una nueva forma de evaluar” (34).

“el portafolio (...) me encanté la modalidad, porque volver a mirarnos hacia
atras y poder tener en cuenta qué es lo que se trabajo en cada trabajo
practico, ;Como? ;Por que? Quiza porque uno piensa en el hacer para
entregar y ser evaluada por parte del docente pero cuando la evaluacion la
tenemos que hacer nosotras misma, cuesta mucho salirse del lugar de
alumno y autoevaluarse (¢ Qué aprendimos? ;Coémo?)”(37).
Las/los estudiantes sefalan que la fortaleza de este instrumento estd en su
caracter autoevaluativo que permite desarrollar procesos de reflexion y autocritica

de sus producciones, promoviendo habilidades metacognitivas.

Para esto, la informacién que deviene de la evaluacion circula y se utiliza
para la reflexion y didlogo argumentado al servicio de mejorar el aprendizaje. Desde
el dialogo, se retroalimenta la tarea, tendiendo a reducir las diferencias de poder
entre docente y estudiante, habilitando la dimensién ética de la evaluacion (Oller,
2011: 212). Las devoluciones e intervenciones docentes aparecen colaborando en
la construccién de autonomia de las/los estudiantes, en la medida que se las/os
pone en situacién real de reflexionar sobre su tarea.
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Las practicas narradas contemplan la busqueda de caminos alternativos para
abordar el error y las dificultades. No centra su produccién en un Unico resultado,
alejdndose de la idea control-acreditacidén y control-sancion presente en la l6gica

de seleccion.

‘me impacto la evaluacion de didactica de Ciencias Sociales I, la modalidad

fue a partir del portafolio, como construimos criterios a evaluar con la

profesora, la retroalimentacion correcciones de borradores, tras borradores,

era tedioso, pero me sirvio para comprender lo que pretendo ensenar (que a

partir de los errores se aprende) y no verlo como algo negativo (...) creo que

en ningun momento fue una evaluacion que necesite memorizar o tuve

nervios, fue totalmente reflexivo y compartido” (36).

Las acciones propuestas desde aqui, habilitan a las/los estudiantes a estar
alertas de su aprendizaje ya que reflexionan, analizan y comprenden sus
dificultades. Se dan condiciones para la participacion y decision real en la
intervencidn y regulacion del aprendizaje, la experiencia no es percibida ni vinculada

al control y acreditacién propio de la l6gica de seleccion.

“a fin de afo la docente nos propuso un modo de evaluacion mediante la
elaboracion y la escritura de un portafolio, en donde debiamos volcar todo lo
que habiamos aprendido a lo largo de la cursada y como los textos y las
actividades realizadas nos fueron brindando herramientas para nuestra
formacion. A pesar de que no aprobé esta instancia me parecio interesante
ya que no habia tenido una “evaluacion” de final de cursado como esta, ya

que las anteriores habian sido mediante parciales, recuperatorios o

examenes finales escritos y orales” (31).

Estas experiencias, a diferencias de las citadas en la I6gica de seleccion,
tienden a subjetivar practicas desde el principio de igualdad politica, constitutivo de
la ciudadania, entendida como igualdad en el ejercicio de derechos e igualdad en la
participacion y ejercicio del poder. ;Como influyen estas practicas en las

representaciones de las y los estudiantes?

Como senalé anteriormente, el modo que analizan y toman postura
argumentada en el caso presentado con el tercer instrumento de la indagacién,

evidencia el alcance de estas experiencias en las representaciones de las/los
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estudiantes. Dentro del grupo de estudiantes que relatd experiencias de evaluacion
propias de la légica de aprendizaje, casi la totalidad toma postura con argumentos
meritocraticos propios de la concepcion liberal de justicia, similares a los citados en
la 16gica de seleccidn. Evidenciando que la influencia de estas practicas ligadas al
aprendizaje es limitada en las representaciones de las/los estudiantes.

“Considero (...) que es injusto para los estudiantes que se esfuerza por
comprender la materia y cursan todos los dias. Ademas también estarian
perjudicando a aquellos estudiantes que por diferentes motivos no pueden ir
al dia con la lectura y comprension de la materia porque no se los estaria
ayudando, ni dandole oportunidades para que avancen en la construccion del
conocimiento” (30)

“yo considero que no es ni justa ni democratica ya que no se tiene en cuenta
el proceso (el avance y retroceso de los/las estudiantes) a lo largo del aro.
Por lo que las estudiantes que no pudieron llegar a apropiarse de un
contenido quedaran en igual de condiciones que alguien que si pudo
concretar ese proceso.” (45)

Solo dos utilizan argumentos criticos y fundamentan modos de

democratizarla.

‘no es una propuesta justa ni democratica debido a que la democracia no
consiste en que todos desde un principio tengan la misma nota, considero
que lo justo y democratico de esa docente seria plantear como evaluaria, qué
criterios tendria en cuenta a la hora de evaluar” (28).

“La propuesta que propone la docente es desde mi punto de vista
controversial, en ocasiones cuando hablamos de evaluacion pareceria que la
misma es sindnimo de acreditacion (...) pero sucede que la acreditacion es
solo una arista de este proceso. Es verdad que esta instancia esta ligada a
aquel valor numérico que se le otorgara tarde o temprano, pero cuan dificil
seria si esta decision de la docente se llevara a cabo (se refiere al relato
presentado) ya que necesitaria en primera instancia lograr que los/as
estudiantes puedan autorregularse y tener un autoconcepto propio de si
mismos. Es decir, ser conscientes del proceso, requlandose en el trayecto de
aprendizaje” (35).

En estos dos argumentos subyace un elemento central de la concepcion de

la justicia social: el reconocimiento de las diferencias individuales en oposicion a la
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igualdad formal de oportunidades para acreditar. Ademas, se senala la necesidad
de criterios de evaluacion publicos para la autoregulacién del aprendizaje, en
oposicién a la supuesta imparcialidad representada en el docente, pues implica
visiones parciales de docente y de estudiante para construir juicio sobre el
aprendizaje y desde alli regularlo.

2.2 Evaluacién y Formacion

En el cuadro N°3, se puede observar que ante la consigna de asociar
evaluacion, la palabra “formacién” es seleccionada por 27 estudiantes. Sin
embargo, en los relatos personales solo dos vinculan la experiencia de evaluacion

con una instancia formativa.

“a fin de ano la docente nos propuso un modo de evaluacion mediante la
elaboracion y la escritura de un portafolio, en donde debiamos volcar todo lo
que habiamos aprendido a lo largo de la cursada y como los textos y las
actividades realizadas nos fueron brindando herramientas para nuestra
formacion. A pesar de que no aprobé esta instancia, me parecio interesante
ya que no habia tenido una “evaluacion” de final de cursado como esta, ya
que las anteriores habian sido mediante parciales, recuperatorios o
examenes finales escritos y orales” (31).

Los relatos que logran rescatar esta experiencia como una practica que
contribuye a su formacion docente tienen una presencia marginal en la indagacion.
Solo dos estudiantes reconocen cambios en sus ideas de evaluacién construidas,
complejizando la concepcion de esta practica mas alld de la mera acreditacion
presente en la I6gica de seleccidn.

En estos casos ¢logra subjetivarse y construir otras representaciones que

colaboren en la formacion de ciudadania democratica?

‘no me parece que sea justa y mucho menos democratica. Porque esa
decision la plantea el docente sin tomar la opinion de los/las alumnas. Y no
me parece justa ya que creo que no todos/as toman con la misma
responsabilidad y dedicacion el estudio. Y menos sabiendo ante manos que
tiene un diez en la materia. O sea hagan o no van a tener un diez. No me
parece justo” (31)
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En estos argumentos vinculados a lo meritocratico, continia operando la
l6gica de seleccidén, evidenciando que la subjetivacion préacticas ligadas al
aprendizaje es limitada.

Las practicas de Evaluacion atravesadas por diferentes ldgicas.

Este recorrido por las practicas de evaluacién desde las experiencias de las
estudiantes en el area de Ciencias Sociales del IFD 12, permite sostener que
coexisten en el area practicas de evaluacion ligadas a dos logicas: seleccion y
regulacion del aprendizaje.

Desde estas experiencias se crean imagenes de lo publico, la democracia, lo
justo y lo injusto que se incorporan al pensamiento formando representaciones
sociales. Las RS, en tanto matriz de percepcién, apropiacién y accion, contribuyen
en la conformacidén subjetiva y a la configuracion de habitus profesionales que
guiaran la futura practica docente de las estudiantes del IFD 12.

Desde aqui surge la pregunta: Las practicas de evaluacion presentes en la
indagacién ¢ contribuyen a las practicas esperadas y al proceso de ciudadanizacion
que el DC pretende?.43

Los datos presentados muestran que las practicas vinculadas a la légica de
regulacion del aprendizaje se presentan desde la pedagogia de lo publico al
democratizar la practica de evaluacién: El/la docente evalua para diagnosticar
donde debe intervenir para colaborar en el aprendizaje del/la estudiante. Desde la
orientacién docente, el/la estudiante reflexiona criticamente sobre su practica y
toma decisiones autbnomas para mejorar su aprendizaje. De modo tal que el vinculo
esta mediado por el didlogo que retroalimenta la tarea de ambos. Tendiendo a
reducir la asimetria de poder entre docente y estudiante.

Con ello se propician las practicas docentes esperadas por el DC como la
comunicacién en tanto trama saludable y deseable que permite la consideracion de
cada uno/a mas por sus posibilidades que por aquello que adolece. Favorece un

43 Desarrollado en la segunda parte de este trabajo. Pdg. 30 a 33.
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vinculo critico con el conocimiento, pues las instancias de evaluacién no estan
regidas por la certeza de la razén Unica sino desde la reflexidn critica para construir
conocimiento. Tal como sostiene Cullen esta “relacion critica con el conocimiento
permite constituir al sujeto de la convivencia justa, es decir al sujeto capaz de
respetar al otro, de escuchar razones, de defender con coherencia lo que se afirma,

sin pretender instrumentalizar al otro, descalificarlo o dominarlo dogmaticamente
(Cullen, 1997: 214).

Si tal como senalan Quiroga (1995), Borén (2009), Rosanvallon
(2015),Wayne y Vinson (2012), las practicas ciudadanas que aportan a la
construccién continua de la democracia, tienen como punto de partida la critica
reflexiva de la realidad social, propiciar instancias donde se ejerce la reflexién
critica, permitiria la subjetivaciébn de la conciencia y practicas criticas. Asi se
constituiria en herramienta para comprender la realidad social mas alla de sus
apariencias para estar alerta a situaciones de injusticia y de exclusién que

amenazan la construccién democratica.

Desde aqui se puede sostener que la evaluacion vinculada a la l6gica de
regulacion del aprendizaje, al habilitar la democratizacién del espacio, tiene la
potencialidad de formar en y para la ciudadania. Abre la posibilidad de vivenciar
practicas de ciudadania democratica al poner en situacion de reflexion critica al
propio proceso de aprendizaje a cada estudiante. Por ello, la propuesta del portafolio
tiende a contribuir al proceso de ciudadanizacion propuesto en el DC que toma
cuerpo en las practicas esperadas, soporte subjetivo del docente ciudadano que se

pretende formar.

Sin embargo, los datos de la indagacion presentados en el apartado anterior
(pp. 55-66) muestran primacia de la logica vinculada a la seleccion en las/los
estudiantes. Y, como mencioné anteriormente, las propuestas de evaluacién
asociadas a esta légica se sostienen desde un engranaje de practicas de poder
asimétricas que obstaculizan la construccion de sujetos criticos, reflexivos y
autébnomos con el conocimiento. Al controlar los aprendizajes para acreditar,

promueve una trama comunicativa para informar resultados no para mejorar el
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aprendizaje. Ademas, tiende a favorecer una relacién utilitarista con el saber y

estimula el individualismo entre estudiantes.

De modo tal que la preeminencia de RS vinculadas a la evaluacion seleccion,
entran en conflicto con los postulados politico e ideolégico del DC que pretende

contribuir a la formacién de Docentes Ciudadanos.

Esto plantea la siguiente pregunta ¢ Por qué las experiencias enmarcadas en
la evaluacion para el aprendizaje no logran problematizar y deconstruir las
representaciones ligadas a la seleccion?

La propuesta de evaluacion formativa aparece desde los relatos como una
experiencia aislada dentro de la formacién y del area de Ciencias Sociales; su
llegada produce gran impacto entre las/los estudiantes, pero no logra subjetivarse
al punto de acotar las RS ligadas a la seleccidn -tal como se ve en los argumentos
que las/los estudiantes utilizan para tomar postura en el tercer instrumento de la
indagacién-. De modo tal que la propuesta se presenta en un area donde las
practicas y las representaciones estan dominadas aun por la légica de seleccién.

Estas primeras conclusiones del trabajo plantea como desafio la siguiente
pregunta: ¢por qué las practicas vinculadas a la evaluacion desde la logica de
seleccion continlan operado aun con la implementacién del nuevo DC y sus
reglamentaciones que apuestan a la democratizacion desde la pedagogia de lo
publico para la formacién de docentes ciudadanos/as?

En el plano normativo -DC, RAM, RAI- se reconoce a las/los estudiantes
como sujetos politicos, titulares de derechos activos, para la participaciéon y para la
decisidn real. Ello pretende proteger y garantizar ciertas condiciones a sus titulares,
las/los estudiantes, expresando expectativas de practicas deseables que garanticen
esos derechos. Lograr que estos se efectivicen en la accién, implica establecer
criterios de actuacion que encuadren las propuestas de ensefianza y evaluacion en
concordancia con los principios politicos ideoldgicos que el mismo DC postula.
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Tal como desarrollé en la segunda parte de este trabajo (pp. 43-48), el DC y
sus reglamentaciones estan cruzados por diferentes légicas de evaluacion con
fuerte preeminencia de la légica de seleccion; por lo tanto, el encuadre de las
propuestas de enseflanza también esta atravesado por logicas de evaluacion
contradictorias entre si, y con ello, las practicas que circulan en los espacios de
Didéactica de Ciencias Sociales.

Desde esta contradiccion “originaria”, se habilita la coexistencia de practicas
que responden a logicas diferentes, donde la regulaciéon del aprendizaje queda
subordinada a la légica de seleccion sostenida desde vinculos asimétricos. Desde
aqui, las practicas de evaluacion van en detrimento de la formacién en y para la
ciudadania democratica, pues cuestionan la igualdad en el ejercicio de poder en la
instancia de evaluacién, de modo tal que las/los estudiantes, en lugar de ejercitar
practicas de criticidad y autonomia para regular su propio aprendizaje, quedan en
situacidn de espectadoras/es: otro evalla su desempefio para calificar. Tal como lo
demuestra el analisis del 3° instrumento de la indagacién, se fomenta la
competitividad y el individualismo entre los/las estudiantes (Oller, 2012). La
subjetivacion de estas experiencias dificulta construir practicas ciudadanas que
permitan la inscripcidn de los/las estudiantes-ciudadanos/as como miembros de una
comunidad con determinacion a actuar politicamente en pos y con proyeccion de un

horizonte comun.

De lo expuesto se desprende que la innovacién en la propuesta curricular
encuentra un freno en las practicas de evaluacién ligadas a la Iégica de seleccién,
pues actuan como cerrojo que relentiza los cambios construidos colectiva y

democraticamente para la formacién de ciudadania democratica.
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A MODO DE CONCLUSION.
LA COEXISTENCIA DE LOGICAS ANTAGONICAS: VINCULOS POSIBLES

“Ninguna innovacién pedagogica de importancia
puede ignorar el sistema de evaluacion o esperar
esquivarlo (...) hace falta, en todo proyecto de
reforma (...) tener en cuenta el sistema y las
practicas de evaluacion, integrarlas a la reflexion
y modificarlas para permitir cambio”

(Perrenoud, 2015: 99)

La cita que inicia esta conclusion expresa uno de los argumentos que impulsé
este trabajo de indagacion sobre las practicas de evaluacidon en la Didactica de las
Ciencias Sociales del IFD 12.

En tanto que el DC, en los fundamentos politicos ideolégicos, pretende
contribuir en el proceso de ciudadanizacion de las/los docentes en formacion, lo que
intenté con este trabajo fue leer y reflexionar sobre las practicas de evaluacion en
clave ciudadana, indagando sobre su contribucidén al proceso de ciudadanizacién
de los/las estudiantes.

Para llevar a cabo esta tarea, en la primera parte presenté un breve recorrido
teorico vinculado a las actuales discusiones sobre Ciudadania y Democracia. Ello

me permitié problematizar y tomar postura sobre el tema.

Uno de los postulados que rescaté para el analisis de las practicas de
evaluacién en clave ciudadana, fue el de concebir lo politico como un espacio de
poder, de conflicto y de antagonismo. Por lo cual, me llevé a advertir que la
democracia se postula con un caracter conflictual intrinseco y que demanda
practicas ciudadanas que colaboren en su construccion continua y permanente. En
este marco, concebi a la ciudadania como parte de un proceso de socializacién

ética-politica, como ejercicio de lo politico que tiene lugar en el espacio publico.

75



A partir de estas premisas tedricas, surgieron preguntas sobre las practicas
que se propician y aquellas que se deberian propiciar en la formacién docente para
contribuir al proceso de ciudadanizacion propuesto en el Disefio Curricular.

Atendiendo las opciones teoricas y las preguntas que derivaron de esas
opciones, llevé a cabo una indagacidén que la apunté a la busqueda de nexos,
conflictos y rupturas entre la propuesta curricular y las practicas evaluativas que
efectivamente circulan en el area de la Didactica de las Ciencias Sociales del
Profesorado de Educaciéon Primaria (PEP) del IFD 12.

Como resultado de la indagacién, reparé que las practicas de evaluacion
experimentadas por las estudiante son parte de los sentidos y de las
representaciones vinculadas a la formacién ciudadana, que influyen en la
subjetividad de las/los docentes en formacién. O sea, el Instituto de Formacién
Docente N°12, entendido como espacios de construccién de lo publico, ensena
ciudadania a partir de sus practicas y de los vinculos que construyen en la dinamica
institucional esas practicas. De modo tal que pude corroborar que las experiencias
y las situaciones vivenciadas durante el trayecto formativo crearon imagenes de lo
publico, de la democracia, de lo justo e injusto, que se incorporaron al pensamiento
y actlan como saber practico, condicionando el modo de posicionarse en el espacio
publico, de vincularse con el poder o de concebirse y concebir al otro/a como sujeto
de derecho. En este sentido, es posible afirmar que las representaciones
construidas desde las practicas de evaluacion intervienen en la formacién

ciudadana de las/los docentes en formacion.

Asimismo, la indagacion mostré que, en la Didactica de las Ciencias Sociales
del PEP del IFD 12, circulan practicas de evaluacién vinculadas a acompanar el
aprendizaje de las/los estudiantes y practicas ligadas al control del saber para
acreditar. Sin bien, en términos cuantitativos (ver cuadro N° 4; p. 55), las
experiencias de evaluacién ligadas a la l6gica de aprendizaje, es similar a las
experiencias vinculadas al control-seleccion, predominan las representaciones
ligadas a esta ultima. Entonces, las practicas de evaluacion ligadas al control,
acreditacion y seleccién, y las representaciones construidas desde alli, contradicen
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la proyeccién social y constitucién de subjetividad propuesta desde el DC. Puesto
que desde las practicas de evaluacién-seleccion, el/la estudiante aprende y se
dispone a ser controlado/a, en lugar de ponerse en situacién de analizar, criticar y
regular su practica, es otro/otra quien juzga su desempefno para acreditar. La
reflexion sobre si mismo, como actividad ético-politica, es remplazada por la
reflexién/control de otro.

Desde esta asimetria de poder, el vinculo experimentado y subjetivado con
la autoridad se asociaria a la heteronomia, que supone estar bajo las reglas-criterios
gue son elaboradas e impuestas por otro. En este sentido, algunos relatos sefalaron
la aceptacion de criterios de evaluacién y acreditacion por “miedo” a desaprobar,
aqui el poder de calificar, disciplina. Al fomentar un vinculo heterénomo con la
autoridad, la adhesién a la norma deviene en “miedo a la sancién” no por ser una

construccién colectiva garante de vinculos democraticos y justos.

Por otra parte, en los relatos y argumentos de las/los estudiantes, la nota de
acreditacion, aparecié como estimulo para el aprendizaje, en tanto recompensa y
reconocimiento individual. Es asi que el vinculo con el saber tenderia a ser utilitario,
empobreciendo los trayectos intelectuales al servicio de acreditar, y fomentando el

individualismo y competencia entre los/las estudiantes.

Estas representaciones construidas desde la evaluacion-seleccién, actuan
como saber practico, evidenciado en el modo que las/los estudiantes conciben la
interaccién que se da alli, en cédmo se ubican y definen, y cdmo ubican y definen a
otros/as. En este sentido, se presentan los argumentos utilizados para tomar
postura en el tercer instrumento de la indagacién. Alli las/los estudiantes,
presentaron el mérito como criterio diferenciador y distributivo. Al suponer que
todos/as los/as estudiantes tienen igualdad de oportunidades en el inicio de la tarea,
entendieron que la diferencia en la nota de acreditacion, es producto del esfuerzo
de cada estudiante y no de las dificultades en el proceso de aprendizaje. La nota
aparecio ligada al mérito personal/individual, por cumplir los criterios de evaluacion
y acreditacién impuestos por otro-docente. En esta relacion asimétrica, el/la docente
simbolizaria la imparcialidad y garantia para que las diferencias y jerarquias entre
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estudiantes sean consideradas justas. Asi que, asumieron la funcién de control del
aprendizaje como necesaria. De modo tal que la construccion de jerarquia de
excelencia, propia de la evaluacion-seleccién, aparecié como resultado del mérito y
esfuerzo individual, por lo tanto, las/los estudiantes las percibieron justas.

Las ideas de justicia subjetivadas desde las practicas de evaluacion-
seleccion, se vincularon a una concepcién liberal que fomenta entre las/los
estudiantes competitividad e individualismo, resortes subjetivos de la meritocracia.
La adaptacién individual fragmentaria la idea de pertenencia a una comunidad de
iguales y la construccion de vinculos solidarios, soporte para practicas de

cuestionamiento y resistencia al poder injusto.

Es asi que es licito sostener que si el sujeto politico se define por su accion
en el espacio publico, las acciones propuestas a las/os estudiantes desde la
evaluacion-seleccién, van en detrimento de la formacion de ciudadania
democratica; la asimetria de poder que la articula, obstaculiza la subjetivacidén de
practicas y habitus profesionales desde el principio de igualdad politica, entendida
como igualdad en la participacién y ejercicio del poder para decidir. La construccién
de sentidos que desde aqui se propicia, parecerian mas ligada al disciplinamiento
que a practicas de sujetos criticos, autbnomos, atentos/alertas de su proceso de
aprendizaje.

Como mencioné mas arriba, también circulan propuestas de evaluacion
vinculadas a acompanar el aprendizaje de las/los estudiantes, que promueven la
reflexion de la practica y la autorregulacién del/la estudiante, propiciando
autonomia. Sin embargo, la indagacién mostr6 que no logran subjetivarse y
conformar representaciones que acoten la preeminencia de la légica de seleccion.
Esto es visible, por ejemplo, en el uso indistinto que hacen para referirse a criterio
de acreditacion y a criterio de evaluacion.

Dado que las RS organizan la percepcion y orientan las practicas se
convierten en parte fundamental del proceso de construccidén de ciudadania. A lo
largo del trabajo, intenté demostrar cémo el predominio de las representaciones
ligadas a la evaluacion seleccion, genera rupturas y conflictos con la formacion de
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ciudadania postulada en los principios politicos e ideoldgicos del Diseno Curricular
y sus reglamentaciones: RAM, ROM y RAI.

Lo escrito en los fundamentos politico ideologicos del DC entra en tension-
ruptura con la ciudadania vivenciada, percibida y subjetivada por las/los estudiantes
desde las practicas de evaluacion-seleccién. Pretendi sefialar que una de las
causas se encuentra en las contradicciones que atraviesan el documento curricular
y las reglamentaciones marco e institucional. Atravesados por diferentes ldgicas de
evaluacion, con predominio de la légica de seleccion por sobre la de aprendizaje,
no logran dar un encuadre claro que tienda a democratizar las practicas docente.
De modo tal que sostengo que la coexistencia de ambas légicas se torna, desde el

mismo marco curricular y reglamentario, conflictiva.

Ante este panorama, proponer un ejercicio politico democratico permanente
de los IFD como experiencia formadora de ciudadania, tal como senala el ROM,
considero que implica repensar estas practicas de evaluacién en clave ciudadana.
El desafio, al menos para mi, es abordar la coexistencia de practicas de evaluacion
vinculadas a regular el aprendizaje con la demanda social de acreditar. Ello,
necesariamente, nos exige tomar otra postura ético-politica en torno a las practicas
de evaluacién. Es decir, no se trata s6lo de pensar en la forma de evaluar sino de
considerar que detras de una forma hay siempre una posicidn ético-politica. Esta
tarea no estaria exenta de tensiones puesto que toda practica educativa en tanto
practica politica, esta atravesada por distintos intereses y por ello, es
intrinsecamente conflictiva.

Poner de manifiesto las contradicciones que atraviesan nuestras practicas
docentes, posibilitaria repensar propésitos y significados de la formacién docente,
atendiendo los fundamentos de la DC. En este marco habria que enmarcar el
debate.

Postular la formacion ciudadana como un proceso continuado de ir

siendo/practicando/ejerciendo durante la formacion docente, implica pensar formas
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que democraticen el vinculo de poder que tradicionalmente tienen las practicas de

evaluacion.

Para ello, ante la presencia de logicas de evaluacion antagénicas, es
necesario establecer un vinculo en comun entre las partes en conflicto, analizando
la legitimidad de cada forma y/o l6gica con relacién a los procesos de formacion
ciudadana y de democratizacidén. Esto permitiria establecer acuerdos y discutir la
posibilidad de coexistencia y didlogo entre ldgicas antagénicas, que en el marco de

una institucién educativa, se reconocen como contradictorias, y a la vez necesarias.

Entiendo que desde aqui se puede caminar hacia la democratizacion de las

practicas de ensefanza que contemplan la evaluacion.

Si la formacion en y para la ciudadania es un proceso de aprendizaje donde
la cultura democratica se logra compartir y subjetivar, entonces, postular ética y
politicamente la evaluacion permitiria construir un entramado institucional que
propicie experiencias de democratizacion de las practicas evaluativas en forma
continua y ello favoreceria la subjetivacién de habitus profesionales que acomparnen

la proyeccion politico ideoldgica postulada en el Disefio Curricular

En este entramado, tal vez, la evaluacién vinculada al aprendizaje, se
presentaria como el camino previo para dar respuesta a la demanda social de
acreditacion y una forma de coexistencia entre dos logicas, que en el contexto de
las instituciones formativas se reconocen contradictorias y a la vez necesarias es
posible para formar docentes que contribuyan a hacer que la democracia sea mas

democratica.
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDiTACION ? SI-- NO

» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
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» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO.
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CONTROL:
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio cumcular y les dice:

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el i inicio, estdn aprobadas

con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacién. ”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 1908 INGRESO AL IFD 12:
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

* USTED ;TENIA CLARO. LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @- NO
= ; COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE o~
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

Parer aricolin JW %«72@.& hoter s /U—am[e el Jopintenei
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* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL:
APRENDIZAIJE: +~
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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~ CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

r. ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA:}&\$ INGRESO AL IFD 12: ||

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:@ - N0

;CUAL/ES? Q(op Do Hivel Znicial (FINALIZO ESA CARRERA?@ NO

» TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES .
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I Zo! 5 DIVISION: A
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2016 . pvision: ‘A

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES
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DID. CS SOCIALES I

DID. CS. SOCIALES II:
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
» ;COMO sr: ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE AQREDI_TACI(')N?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE ™K -
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS: |

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION?  SI

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE K
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL:

APRENDIZAJE:

SANCION DEL ERROR: A
CORRECIONES: X
FORMACION: X

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

« ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
'FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

«Fn vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde-todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como proposito instalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.” o

|

e s g e it E S NN

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA'Y DEMOCRATICA esta propueéta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

( ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

Il

= INFORMACION ACADEMICA

ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 201% INGRESO AL IFD 12: 20\%

ST CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: _
Me fomdic of TES WS, Nm milies, s el ol S NC 12 ede’ oS
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- USTED ; TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION?  SI -
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE %
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? ST - _

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

x ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES '

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC: ‘

ACREDITACION:

CONTROL: X
APRENDIZAJE:

SANCION DEL ERROR: X
CORRECIONES: ¥
FORMACION: X
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FUNDAMENTE LA SELECCION. '
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.~ 1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el i inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacién.”

- 2° (,CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 2 0DAA INGRESO AL IFD 12: 20N

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: —

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:@- NO
,CUAL/ES? OMWERS\DAD (FINALIZO ESA CARRERA? SI -
= TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES |
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» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE %~
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS: |
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION?  SI -

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
'ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X'

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL: X
APRENDIZAJE:

SANCION DEL ERROR: X

CORRECIONES: X
FORMACION: X~

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:
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1¢ LEER EL SIGUIENTE RELATG

En ef [FD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
’1 espacio curricular y les dice:

i “Ey vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta

\ cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
| con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacién para aprender Sin las tensiones que

l suelen presentarse en los momentos de acreditacion. ¢

| 2° ;CONSIDERA QUEESJUSTAY DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
“ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:
= USTED ;,TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVAEUACION? S1 '- :

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X
' ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC: g

ACREDITACION:
CONTROL: >\
APRENDIZAJE:
SANCION DEL ERROR: X
CORRECIONES: X
FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

» ELLJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

o

r ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMACION ACADEMICA

ARO DE INGRESO A LA CARRERA: 20712

INGRESOALIFD 12: 20{2

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIV 0:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: &- No

,CUAL/ES? Lcuundnts on cov il

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: | 2013

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I 20 14

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I:

v

DID. CS. SOCIALES II:

4

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

(FINALIZO ESA CARRERA? § - 9
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PROMOCION
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @- NO
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE V/
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y _ESTUDIANTES
OTROS:

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? (S])- NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde: Poruad , P—()M‘U‘WV] ) Cém

= ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
"ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE \/

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
ARFA CS. SOC:

ACREDITACION: V

CONTROL:
APRENDIZAJE: V
SANCION DEL ERROR: #
CORRECIONES: ¥/
FORMACION:

- MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

» FLIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice: '

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como proposito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que

/ . suelen presentarse en los momentos de acreditacion.” /

2° {CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

[ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 |

= INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 2044 } INGRESO AL IFD 12: 2014

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: —

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI - NO
/CUAL/ES? ON COM A-tsc QeId-T r%\ o (FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO
. TRAYECTOR& EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2015 _ DIVISION: D
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 2.6\6 DIVISION: [

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: /'

DID. CS. SOCIALES II: /

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES II
PROMOCION Con cdoguie Promocda directkal
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? ST - NO
» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTAN CIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE \/
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» USTED ; TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? SI - NO -

En caso de responder SI mencione los que recuerde: )L@b ée/Qﬂ“ON\
em prameno. & oeguuwd»o e

» ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE v |
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION: v/
CONTROL:
APRENDIZAJE: v
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES: v
FORMACION: /

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO -

" “in'el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su

espacio curricular y les dice:

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como proposito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ; CONSIDERA QUE ES JUSTA'Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.




CIENCIAS DE LA EDUCACION

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 20 o8 INGRESO AL IFD 12:

S] CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: QO

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: ST- NO

/CUAL/ES? ;FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

. TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: o0(t
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 2042 201

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES L. =

DID. CS. SOCIALES II:

« USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO \

En el [FD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su :
- espacio curricular y les dice: - - - , _ \‘

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como prbpo’sito instalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.” '

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

« INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: X045 INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI - KO

/CUAL/ES? (FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

= TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALESI: .204Y4
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: ZOAS

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I )
St

DID. CS. SOCIALES II:

i

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?
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CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? I - RO
, ,COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? I - RO) -

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTEX

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION: X
CONTROL: % (2° 870
APRENDIZAJE:
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION: §

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

« ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION e . E

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

« INFORMACION ACADEMICA
ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 2013 INGRESO AL IFD 12: 2042

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIV 0:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: Y - NO

(CUAL/ES? JFINALIZO ESA CARRERA? SI - NO
* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES ~'
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2014 DIVISION: ‘B
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 2045 4 2016 DIVISION: B

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I:
AReos a0

DID. CS. SOCIALES II:

,A Y20 BAdD

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALEST DID. CS. SOCIALES I

PROMOCION : \/
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CIENCIAS DE LA EDUCACION I

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION?  SI - R& |
» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE v~

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? SI - ¥

- Klet
En caso de responder SI mencione los que recuerde: sTodns (=S c\ases, & ando (xS P=

s mete ol \eido
= PassAaeancsa
" z,C(')MO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE /
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL:
APRENDIZAJE: \/
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION: - .

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

4
*

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice: -

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs xs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propsito instalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES JU STA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE. / Z
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

r ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

* INFORMACION ACADEMICA
ANO DE INGRESO A LA CARRERA: QD/l} INGRESO AL IFD 12: 2{ )13

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR?Q -

{CUAL/ES? (FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO
* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES "
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: ~ 974 prvision:
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 20 75 prvision: C

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: A}WO \/?,(iO \

DID. CS. SOCIALES II: DQ‘;@@VOLDQ&)

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS;.’

DID. CS. SOCIALES T DID. CS. SOCIALES 1l

PROMOCION C&iogsu o Yor (’&L?ﬁp\s\femoz, 5%
MENCIONE REQUISITOS ‘ WA o o‘{l’;‘

(' .

/ ‘)@( P'u CA =
feae’ en d=se.
‘| EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE. , J
CIENCIAS DE LA EDUCACION

'ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARd LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? | @ NO
» ; COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE P
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION?  SI @

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

- (CACREDITACION:

!

CONTROL:

|

SANCION DEL ERROR:

CORRECIONES:

FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

Enel [FD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

“En vista de los cambios del diserio curricular Y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas

con 10. La propuesta tiene como proposito instalar la evaluacién para aprender sin las tenszones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.

MQc Mwbla Doceale sl bea g %%@

_on Y , bdbvse v oo uie 090( n

OUZ%VQ
Yo conepe) o _biehier dordo o maqol
__C_aeﬁwafz /f;;é;io .Daé?/ &’Q )&NN Varan CUYS?/A,Z Jg(h?,s

__6\ ACeDN2. vy & JLSE‘/(CLQ.
év\_d_é\»wwe/)_ i(};e_ (Q,S*en__(za‘&;,‘aa% l@ %&)&,LOG_

_ E(a__ C_,Qj oM R (’Z\ao{ /Lo_é:zﬂa__. %
(/la/ Vo 2 Cxr]fel (1
p,f/Q [\(?/(az__ - WC@n]fq_,Z;cﬂo an)UtJ ﬁ @Zs’a Q/(\d
__/_\/EO/L\QaEQ* ‘)WLQ/% mﬁzr ’SVGA)Q l,@ %Jo éo M&a |

VCV\ OAL»”O C—E—%o l@m;ﬂz m?% {e B&Szk:béa %.e lﬂxﬁﬁa
. _@L/wm&.lo o e/LrZu@ 0 Jf/\cz en c,wz;h F7 @Uho_—
en, ?/lele\c,a .@A Oﬂfﬁb bi /}0 Con- _Zﬁo Con
Fb@;/ﬂ&a 5//L0 5/—6’/ J’&nlme/l OM? PU‘\'Q. rwuc,\m&
%..-.

t
!




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 « |

* INFORMACION ACADEMICA
ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 7,013 INGRESO AL IFD 12: 2 .O/f q

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIV o:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:{SI } NO

(CUALES? Lic.En EnfRrmen G ;FINALIZO ESA CARRERA? SI - @
* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2. 014 ' DIVISION: ¥
ANO/S DE CURSADA DID. CS sociALEs I 2045 DIVISION: &

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: \
| APeosoLd g

DID. CS. SOCIALES I APY&’}%)Q%

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES II
PROMOCION | fprokor ) parciad
MENCIONE REQUISITOS OoUog UAD |

Rnaliys dle o .
EXAMEN FINAL REGULAR . rSalisanJl
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EXAMEN FINAL LIBRE
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

» USTED (TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACIdN? SI -@
» ; COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE ' |
X ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ - NO.

En caso de responder SI mencione los que recuerde: [2ARATOS PQA’C,-LI‘QDS PLN\){F\'QRUCS’U es Secw ERCIAS {‘
. . — R -} S H

Cologuios Fuates .

= ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL

AREA CS. SOC:
ACREDITACION: X
CONTROL:
APRENDIZAJE: X
SANCION DEL ERROR: _ B
CORRECIONES: X
FORMACION: X
MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

» ELIJA. UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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l T 1°.LEER EL SIGUIENTE RELATO
| { _ o ‘

: ﬁ En.el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
i espacio curricular y les dice:

“Im vista de los cambios del disefio curvicular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta

1 cursada una experiencia formativa con ustedes donde todsxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
— con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que

? 11 suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

S \ 2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA' Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

* INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 1) 049 ~ INGRESO ALIFD 12: 20412

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: —

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI -

(CUAL/ES? — (FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

» TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 20473
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 104>

x ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

A Cr oloa A,o
Avoln &O

DID. CS SOCIALES I:

DID. CS. SOCIALES II:

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION: 2.2 (
DIVISION: %™ (.

DID. CS.-SOCIALES I DID. CS. SOCIALES I
PROMOCION
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL REGULAR . |
ME : T[ N é\ ’——T’ \\(\f;\
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: 2 f/o AQ(JO.
EXAMEN FINAL LIBRE
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

~ ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

- » USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITA CION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES ‘/
OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO.

S
En caso de responder SI mencione los que recuerde ’)’rglga 0S$ /IDQ, C”" (95_ ’47’ / O&JO

~ TParoales |
= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION? |

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES I/

OTROS:

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL

AREA CS. SOC:
| ACREDITACION: /
CONTROL:
APRENDIZAIE: v
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES: 1~
FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y :
-FUNDAMENTE LA SELECCION. . _ 4 ;
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v ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMA CION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: JoAD

INGRESO AL IFD 12: L,0AD

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: NO |

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI -

;CUAL/ES?

JFINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

= TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: A

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: QA

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I:

A
S

DID. CS. SOCIALES II:

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

/

DIVISION:
DIVISION:

DID. CS. SOCIALES I

DID. CS. SOCIALES II

’ YorduO
PROMOCION crord
MENCIONE REQUISITOS
PR do e .

EXAMEN FINAL REGULAR Poviaica < Qloni Ficoum

Cen Teo\ & « -
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @- NO

» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTAN CIAS DE ACREDITACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE *

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ - NO .

“Reccrah

En caso de responder SI mencione los que recuerde: _ -
"?c:*\v cx‘;ocféxa e JoSL

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENT .‘

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC: / "

ACREDITACION:
CONTROL:
APRENDIZAJE:
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:/
FORMACIéN:/

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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l LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

\ “Fn vistd de los cambios del disefio curricular 'y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
% ' cursada una experiencia formatzva con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
L | con 10. La propuesta tiene como propdésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que

' suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

i 2° (,CONSIDERA QUEESJUSTAY DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION : / é

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

[—~ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: QoA INGRESO ALIFD 12: 204X

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO/

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIO NO

JCUALES? TeepesoQien 5  GSWeif.  (FINALIZO ESA CARRERA? SI -
. C@M TASTA DT R—_l\\_'DB

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: A vz (20 \L\B DIVISION:

ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES 1L A vE2 (2045 ) DIVISION:

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: .
S A

=i

DID. CS. SOCIALES II:

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION >< ><
MENCIONE REQUISITOS AEseacis  ASTe NN N
APOOBASIOR  MAS @ N NN
ToAZeS  APEORESSS “ “
Y AT, S\ CLASE
EXAMEN FINAL REGULAR
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACIbN? NO
. LC(’)MO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACIC’)N?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
_ e
OTROS:
. USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO .

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACI()N?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTE

OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CONLA OUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

AN e e—

ACREDITACION: A

.—/’_"
CONTROL:
APRENDIZAJE: S

s
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES: S\

FORMACION: _S\

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

« ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.

FUNDAMIINA I LA D520 e 2
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION | A 3=

'ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

© [ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 . -

« INFORMACION ACADEMICA

ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 249,  INGRESO AL IFD 12: 2042

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

" OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI

/CUAL/ES? ' (FINALIZO ESA CARRERA? Sl - NO

« TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: oena DIVISION: Q)QC
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: Poeoa . DIVISION: 3°C

« ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES
~ ,TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC1? @ -~ NO
-, TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOCII ?@— NO

= USTED ;COMO ACREDITO ESCS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES I TDID. CS. SOCIALES II

PROMOCION

Lalonlo
| MENCIONE REQUISITOS ’t

EXAMEN FINAL REGULAR

Exonen Baol.

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ¢ TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE \/
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

= ;COMO SE ESTABLECiERON LOS CRI'l;ERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE &/
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC

ACREDITACION
CONTROL
APRENDIZAJE v
SANCION DEL ERROR
CORRECIONES
FORMACION

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCI()N R -
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
 CIENCIAS DE LA EDUCACION 18

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES

[ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 . |

» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 20 > INGRESO AL IFD 12: 20 1>

——

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: £ ‘

(CUAL/ES? ;FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES _
ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2015 DIVISION: 27 T. Ta C de,
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES It: 20 4 l DIVISION: 3°H

. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

;TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC17? @ AR2

. TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOCII? @— Wy

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS"
» 1 DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES 1I

PROMOCION _ LO‘@J\\\ 0 e y/?mou'o:) dlfectd-

P N4 \ =
MENCIONE REQUISI;I‘OS K’fmb( tj Wgﬁc{ | Rea\\b'}( Un \)O(’Y&QDL\O
U ke Moy |

EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHU‘E. ?
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES:.

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ He
-# ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
. Q
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE x
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES K . 8
OTROS:

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde: M@( -\'Odﬁﬁ QﬂD {T}bbaeﬂ v }dfb
@\mSM loeeeQy yps ceS2f® ’
oV Ad"l \/ 3

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION ?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

X ACREDITACION. |
CONTROL -
APRENDIZA.[E
SANCION DEL ERROR

)< CORRECIONES
FORMACION

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION 4 C[

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

[ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

* INFORMA CION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: QO/J_?) INGRESO AL IFD 12: 2@1 2

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI -

;CUAL/ES? (FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

« TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES ‘
ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: (ologn0 ﬂq)r'oﬂn 2014 prvisIoN: ,%f &.
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: C@(O@)uo \ency /Fma/l 201A DIVISION: % S

« ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I A 0 rO‘o éd.o '

DID. CS. SOCIALES II: A -
: ' {:t/\é(-

- USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES 1 DID. CS. SOCIALES II

. -/ .
' Iy AL IACA ()M 10'717{1 Q.

MENCIONE REQUISITOS

(&/\r&m@w@@

EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE. "
CIENCIAS DE LA EDUCACION ’

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @- NO

! : » ; COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

. OTROS:

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @

En caso de responder SI mencione los que recuerde: QQ(AJ?JAQ QQ db@ W Q/U-GM

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

"ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

_ACREDITACION:

CONTROL:

APRENDIZAJE:

SANCION DEL ERROR:

CORRECIONES:
FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.

%WWWWUWQ&WMWQ{MW WW@M‘*‘W
Mcdomw@e %QW5AMWWWMWMJW.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

, © Enel IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudlantes que cursarah su
\ espacio curricular y les dice: : ca

“En vista de los cambios del disefio curricular y de lae experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formatzva con ustedes donde todxs Ixs estudzantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene éomo propdosito nstalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de’ acredztaczon

2° {;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE” FUNDAMENTE.

8§

W)‘@QM d Lo clolacduae Ao s muornan s ol Lol




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE:
CIENCIAS DE LA EDUCACION 2 /

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

[ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 - |

« INFORMACION ACADEMICA

ARO DE INGRESO A LA CARRERA: 2044 INGRESO AL IFD 12: 2044

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:(S)- NO
L,CUAL/ES? T6D - Graeis) Woow ;FINALIZO ESA CARRERA? Sl - NO
« TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 204% DIVISION: &
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES Il: 2046 DIVISION: &

. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES
,TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC1? @) - No
,TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC1II ? &) - ~o

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES 1 ~TDID. CS. SOCIALES Il
P 0 | AN
ROMOCION | posmio o) & Aesch
MENCIONE REQUISITOS O ITESRaSe
e Yoot : foararound.,
Paeun\ |
EXAMEN FINAL REGULAR
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE,
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @3- NO

= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

<¥ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:
= USTED (TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @- NO

En caso de responder S mencione los que recuerde:

AWQLAG SN e abayos PAMTaR Tieba)o Tinal
TreTafALE e st Locginata, tescemons, STIEIA Tl

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACI()N ?

“tESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:
= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC: ' :

i-ACREDITACION‘
CONTROL
 APRENDIZAJE
SANCION DEL ERROR
+ CORRECIONES

- % FORMACION
MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

P ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE. 1. Zl

’ ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

* INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: ZOAO INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIV o:

«

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI

,CUAL/ES? ;FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: - 2.0

. ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES Il: Co4& -

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: :
| AlRokado

AR cobado

DID. CS. SOCIALES II:

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION:C -
DIVISION: A

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES I
PROMOCION O~
ASisRencic
MENCIONE REQUISITOS ; o pocn et olase
'- A¢co ko< +. (. evatostlA .
~ //0 Cewe ooy
EXAMEN FINAL REGULAR X
MENCIONE REQUISITOS Ao; oo CL O
| fo.cricr PoCios &
olese
' bat .5 .Evalostve
Agro 1@‘793—0?9'?9 r&o@'@s
EXAMEN FINAL LIBRE
MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO Lds CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO.

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

deusiows Ams +LEValLS S VoM prova| - _
Con (oS A0 voORES tRebasados & el 5o _
= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE™-

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC: :

ACREDITACION: BoO~4en {rue cLO/( o+
CONTROL:
APRENDIZAJE: Y0 US> Ao+to svaloacio~ de LO

B DE erflerox SISO Y’ LO@
SANCION DEL ERROR: | ‘?€O ceude ao

Q. é@b\la A\%’w
Scb - Coan do

CORRECIONES:
FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 20V

INGRESO ALIFD 12: 90013 .

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI - @

(CUAL/ES?

—

» TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I:
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II:

2o\
Zolo,

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I:

=V

DID. CS. SOCIALES II:

o .

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

(FINALIZO ESA CARRERA? SI -

DIVISION: A

DIVISION: ..

%y

DID. CS. SOCIALES I

DID. CS. SOCIALES I

PROMOCION
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL REGULAR ,
MEﬁCICNE REQUISITOS 6{’ g cohado 2010 %QL A%

- (—?\60\ Lﬁ&eg roado_

todlos o Loter ales

onoladoy Y @2 del

Tcraa 3 \)cie HemndqQ depdes

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS

— e —




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

s USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
x ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE v |
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

a—"

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ - NO

_ - Rarcciles § orecoics)
En caso de responder SI mencione los que recuerde: Qt,w\s adod

- aAsvs \-e/no)p 1. a@rég )
o ~ fortienpacds en cta e,
- ,COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE ¢~
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION: 41
'CONTROL: |
APRENDIZAJE: /
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION: ¢/

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

« ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 20 _L'L

INGRESO ALIFD 12: J0d2.

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: /\to ‘

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI -

(CUAL/ES?
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1  LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su

' espacio currlcular y les dice:
1
«En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta

- cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas

con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que

suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES USTA Y DEMOCRATICA esta propuesté DOCENTE? FUNDAMENTE.
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‘* 1° LEEREL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

“Fn vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° (,CONSIDERA QUEESJUSTAY DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE" FUNDAMENTE.
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ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
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/ ll UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

r ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12.4° ANO PEP: 2017 . : J

« INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 2.014 ; INGRESO AL IFD 121 9.01Y

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:@- NO
CuaLEs? 1€ o.a0 ole psicologio. UUCO ;FINALIZO ESA CARRERA? SI -
- TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
AK0/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: £ DIVISION: B
ARIO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES Ii: 1 ‘ pivision: A
. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES |

,TIENE ACREDITADA LA DID. CS.SOC1? @ - NO
‘. TIENE ACREDITADA LA DID.CS.SOCII ?@ - NO

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

[DID. Cs: so_(j,IALEsi - DID. CS. SOCIALES II
PROMOCION - CQLQ%'U,"O o |Lirecka
MENCIONE REQUISITOS _ foslew e S0% |- A pro lgovcbof& de.
_froro vociba TR [Te v p@riobgo(,,, os 1
q Poreied domrcilierio, |
EXAMEN FINAL REGULAR |

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CiENCIAS SOCIALES.

. USTED ;TENIA: CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO

= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCEEFTB _'

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

-

OTROS:

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde: )
- Asiskvcso 757 L ,
-Apwcbocidn dy TP/ pocciol o forqaCQS Cow s\ecuxaﬂ‘%"‘@f‘ o,

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION ?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE )

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

= ELIJA UNA O'MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION |

CONTROL

%

SANCION DEL ERROR

CORRECIONES

FORMACION | | |

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION. E
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dfa de clases un docente se presenta ante el grupo de estudlantes que cursaran su
espacio curricular y les dice: -

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propdsito instalar la evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° {CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

f ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 |

= INFORMACION ACADEMICA
ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 2,042 INGRESO AL IFD 12: Zo 42..

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: ¥ - NO

(CUAL/ES? (FINALIZO ESA CARRERA? SI - (1\{0
« TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES |
ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: #2013, DIVISION:
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: * -'2, 04 @ e e DIVISION: .

» ESPACIOS ACREDITADOS DE D]])ACTICA CS SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: S :
1

DID. CS. SOCIALES I: | Cupsa Do APROBAMD
( couwa Qi)

« USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES 1T
PROMOCION N 0 NO
MENCIONE REQUISITOS
. Aopan 0 Tl
N Y O COL 0S -
EXAMEN FINAL REGULAR L
TS enito v Okl
MENCIONE REQUISITOS 1 :
‘\"Ok of Op e "
N
EXAMEN FINAL LIBRE ' e ' —
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—
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? ~ SI - 6

» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

[ ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE )

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? ?;?- NO.

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION: X
CONTROL:
APRENDIZAJE: Y
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION: ¢

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.

e“cl«‘wg‘e Cﬂﬁiﬂro tm{?@(\LmLc l@m evolugerot ggf?oe =
donedal pora nusstra, carrera Qe % Los cortndas

3@ Ciencens 50a@(e; 1y 2 j"Q o VL Sorvi o Cono herron e tas

%@}x{ f@gemm loro g cw!wucw dg wna {;(@4,/4@@

o5 cele ?ﬁm




e e e e e k8 e g T P =

e e e

| \)O QUQ QDrGOCL N 1\7@(‘6 OVUG me. 5€r‘u ian esos
'~ _@,xmLOum/ g”LQS

&a&m} Qﬂ @Laﬂ b&\/p chncL Jgsm[oas UnJQ \QSCA;/LQ_/ |
,AQ__@LQMM_@J%&G menbada, o uskd o1 el AFeo.

de @5 S Qn\za l[)omm@w Cl,np,mle T.7

éL ono VQSOCLO en @l orco_ AQ/,_GL@CLOS__SQCIQ[QS nos eUQLU\ﬂfO’l
_Lmupc c(;a m&—uﬁouos éﬁ)e CLGEUQ Q@Q@Fru»r eon \(-LOCLQS
chs Qg}rgc\/OS cip‘ L‘Qlﬁ@l@? PromL)wS @C/LQ(MQ‘L)L/CS CL mismo
,ﬁa)slsLa 2n V&QL@OO\Q@{‘ s%r@ CQC(,O o _do los J»{ULQIOD
!*ue*\/\@_\qq_hecha_ea OI\U PO__ex :mCLuCKLL_O mfoLa Eobrcz W
OTO\DOS*;LOS Yovo mra ., \\en(r(/arb@sq CJ/CDCJ/ONCM@\—O(J}Q_;

i° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas

. con 10. La propuesta tiene como propdsito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

= INFORMACION ACADEMICA

ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: o517

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: @ NO

/CUAL/ES?

» TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

Pﬁofp!o@do ) Tnf/; | .

ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALESI: ~ J0O1S

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 2016

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I:

.Gy

DID. CS. SOCIALES II:

NO

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

INGRESO ALIFD 12: 2ol

No -

(FINALIZO ESA CARRERA? SI - @

DIVISION: C
DIVISION: C

DID. CS. SOCIALES I

DID. CS. SOCIALES IT

'MENCIONE REQUISITOS
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

- = USTED .z,TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREi)ITACI(’)N?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE ./
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO

‘ ¢ ~
En caso de responder SI mencione los que recuerde: N medantt el pe 0t {0

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALﬁACI()N?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE /
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

R

_ ~ .
ACREDITACION:
CONTROL:
APRENDIZAIJE:
SANCION DEL ERROR:

-CORRECIONES:

FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
- FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su ,
espacio curricular y les dice: |

t

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propdsito instalar la-evaluacién para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 |

= INFORMACION ACADEMICA
ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 2. O“{ 5 INGRESO AL IFD 12: j 043

ST CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIO@ NO
st eu /eotyuq §% Ln"e-\'a“"ufo\ .
(CUALEES? & e cing dee o dvoncion — SFINALIZO ESA CARRERA? SI A NO
= TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALESI: * 2074 DIVISION: A
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 2045 DIVISION: A
= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I Al obado

DID. CS. SOCIALES II: M@N l?ﬁ\ C)O

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES 1 DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL REGULAR N% X

MENCIONE REQUISITOS PDresastos red do vl - Quafy 20 g Qlomif
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= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION?( SI - NO__/ 45
ANeUOS

= ; COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE / ‘ |
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES |
' OTROS:
» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? SI - @

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA OUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION: )/
CONTROL:
APRENDIZAJE: o |
SANCION DEL ERROR: |
CORRECIONES: {

FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4°.ANO PEP. 2017

= INFORMACION ACADEMICA

ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 20 Ad INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: @ NO

;CUAL/ES? Demctho ;FINALIZO ESA CARRERA? SI - @

» TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES . 2OAH
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES 11: 2019 |

« ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: Aﬁd 10 0N OO

DID. CS. SOCIALES II: _A_onm ol 09ad0

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION: 8
DIVISION: ©

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES II
PROMOCION
MENCIONE REQUISITOS “Yeeo@ de) Wbw
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENGIAS SOCIALES.

" USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? (8T} NO

» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE 1~ Dtdacuca T
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES v~ Pld@CUica T
OTROS:

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? G} No-

En caso de responder SI mencione los que recuerde: T(am{OS md'og POF
@ docepe

* ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES v~

OTROS:

* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC: ,

ACREDITACION: ¥
CONTROL:
APRENDIZAJE: ¥
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES: ~~
FORMACION:Y”

‘MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
- FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION -
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 J

= INFORMACION ACADEMICA
ANO DE INGRESO A LA CARRERA: £043 INGRESO AL IFD 12: 2043,

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:
—

. TER
OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI - (’1119
¢{CUAL/ES? (JFINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: & 2505 ALY DIVISION: [ = diAA

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: - 29/ 3£ S« DIVISION: T, jeada

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I: G'PW ﬁad&

DID. CS. SOCIALES II: ABo J'j/\lr)()

» USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALEST DID. CS. SOCIALES‘ It

PROMOCION X X

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

* MENCIONE REQUISITOS
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ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES. |

. ] -

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @I/\ NO

= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X Bcciaey T
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES X So/A/645 1T
OTROS:

P A
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @’ NO.

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE . X
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL

AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL:

APRENDIZAJE: X

SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION: X

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCICNADAS O MECIONADAS POR USTED Y
- FUNDAMENTE LA SELECCION.
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Enel IFD XXX, el primer dla de clases un docente se presenta ante-el: grupo de estudlantes que cursaran su o
espacxo curricular y les dice: L o

“En vista de los cambzos del diserio currzcular y de‘la experiencia; de anos anterzoi'és propongo pa
cursada una experiencia formatzva con: ustedes donde todxs Ixs. estudlantes desde el zmczo est
con 10. La propuesta tiene como proposzto mstalar la evaluaczon para aprender s las. t7h51
suelen presentarse en los. momentos de acredztaczon '\ v .j T
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMA CION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: o\

INGRESO AL TFD 12: zo\{

S] CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR-@ Y

;CUAL/ES? Mo cimo

(JFINALIZO ESA CARRERA‘7 }(

= TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I Zo'Z-

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: Lolo

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES L:

Yt

DID. CS. SOCIALES II:

™

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION: D

D

DIVISION: C

DID. CS. SOCIALES I

DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION

MENCIONE REQUISITOS
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ B,
« ,COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE /

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS: |
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ &Q .
En caso de responder SI mencione los que recuerde: .
» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE l/
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
"AREA CS. SOC:

ACREDITACION: /
CONTROL:
APRENDIZAJE: /
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES: v

FORMACION:

MENCIONE QTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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" 19 LEER EL SIGUIENTE RELATO
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En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas

con 10. La propuesta tiene como propdsito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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S CIENCIAS SOCIALES.

[ ENCUESTA ESTUDJANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

|

» INFORMACION ACADEMICA

ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 75\

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: @ NO

INGRESO AL IFD 12: 2O\R

EL MOTIVO:

CUAL/ES? \5\5 r\\n@\ Csramaci Gang (FINALIZO ESA CARRERAT SI NO

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ARIO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 0\D

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES 1I: ZD\(D

= ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS.-_SOCIALES

(TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC 1? @- NO

tTIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOCII? @3 NO

. USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

pIvision: &
DIVISION: 5

DID. CS SOCIALESI

DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION

MENCIONE REQUISITOS
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EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS
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CIENCIAS DE LA EDUCACION'

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @No
* ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACI()N? @ NO

. En caso de responder SI mencione los que recuerde:
Condoe  eocx: Ne ‘
= :COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES A&
@@ = \' c‘/Cé)\ N O
OTROS: '

= ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION o
" CONTROL
APRENDIZAJE X
SANCION DEL ERROR
CORRECIONES *
FORMACION

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y -
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

L

« INFORMACION ACADEMICA

ARO DE INGRESO A LA CARRERA: 2044

INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: Qo

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOX@- NO

;CUAL/ES? Qo= o” Polrico o Va. ViC (FINALIZO ESA CARRERA? SI

- TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2015
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 20!k
. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES
@ NO

;TIENE ACREDITADA LA DID.CS.SOCIi? Sl —@

;TIENE ACREDITADA LA DID. CS.SOC1?

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

©

DIVISION: 2-C
DIVISION: 2°C -

3

DID. CS. SOCIALES 1

DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION .
MENCIONE REQUISITOS @Ww (.,0 {)Of \‘a‘ %ﬁmi _
: (Qp\nﬁ@r\o) PR
plef osocpt®
EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS
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CIENCIAS DE LA EDUCACION. E .

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
.= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE \g%d. goc. T
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES _D-d . Qa¢, 1L -

OTROS:

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @- NO

“\_réloafS' &1 Pzroaes BT(DL_: (Md Coc $>-

En caso de responder SI mencione los que recuerde: . .
wt A/giﬁbam Q &a(;\bktg n )
Al Te~liz

* ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION ?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE s

: v
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

. OTROS:

* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

- ACREDITACIOﬁ v
CONTROL
APRENDIZAJE
SANCION DEL ERROR [ ¢oC. 1)
CORRECIONES
FORMACION
MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE: -

r ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

.

« INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 2049

INGRESO AL IFD 12: 2014

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI -
;FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

(CUAL/ES?

= TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ARNO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES [: Zols

ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES It; 2

o*lko_

« ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

/TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC1? @ -~ NO

;TIENE ACREDITADA LA DID. CS.SOCII ?@ - NO

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION: &
DIVISION: &

38

DID. CS. SOCIALES T .

DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION

MENCIONE REQUISITOS
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EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE
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CIENCIAS DE LA EDUCACION IR ) |i
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= USTED ;TENIA €LAROC LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? - @- NO -
- # ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION? -
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

~ ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES 27

OTROS:

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @- NO

En caso de responder Sl mencione los que recuerde:

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES v’

OTROS:

* ELIJA UNA O MAS"OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACI(')N'/
CONTROL
APRENDIZAJE v~
SANCION DEL ERROR
CORRECIONES v~
FORMACION Vv~
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» INFORMACION ACADEMICA
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= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? ' NO
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

> ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? SI @

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
‘jh&>ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

— ACREDITACION
CONTROL
i\> APRENDIZAJE
SANCION DEL ERROR
CORRECIONES

v5 FORMACION

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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"SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: SO
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ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES 1II: 2046 DIVISION: 5 &71\’/

. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES
,TIENE ACREDITADA LA DID. Cs.50C 12 (§)- NO
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= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO-

= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTf:) '

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? (5] - NO

— ASS*enat 7S/
En caso de responder SI mencione los que recuerde: -— purd o\gfo\oo.itbﬁ

- Paso.al /ES . a@@&QQS
x ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
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» INFORMACION ACADEMICA
ANO DE INGRESO A LA CARRERA: — INGRESO AL IFD 12: 2043

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:@ NO
;CUAL/ES? L vl (Recuss>y Hoand no;) (FINALIZO ESA CARRERA? SI -
* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES '
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 244 DIVISION: A
ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: 204 5 DIVISION: ¢
» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I, :
Si

DID. CS. SOCIALES II:

S\

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES II
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» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES @
OTROS:
» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION?  SI

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALﬁACI(’)N?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES @
OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL:
APRENDIZAJE:S\
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:

| FORMACION:@-

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

* ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
- FUNDAMENTE LA SELECCION.
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ATIO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I 01 DIVISION: 3 A

. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES
,TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOC1? @— ‘NO

(TIENE ACREDITADA LA DID. CS. SOCII 7 - NO
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= USTED ; TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECiDOS POR EL/LA DOCENTE f/
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES 3
OTROS:
= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @ NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde: ?é A 5")”%’

+ . porobRAss
» ;COMO SE ESTABLECiERON LOS cmﬁ:mos DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE ,/ |
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES
OTROS:

*ELIJAUNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION 1/
CONTROL
APRENDIZAJE v
SANCION DEL ERROR
CORRECIONES

FORMACION ,/

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES
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ARNO DE INGRESO A LA CARRERA: 0/ . INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: &- no
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- USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? &D- NO

» ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE X (@idachey de (astencas soccles I)
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES ( 3. de las Cencas cocrelsT )
OTROS:

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? (G) - NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
XESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

. * ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL

AREA CS. SOC:
~ ACREDITACION

CONTROL

SANCION DEL ERROR

CORRECIONES )

FORMACION
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s UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION q({

* ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

f ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017 J

« INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: Q\QQQ\, mGRESO AL TED 12: 2. O\D .

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: )QQ

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR:@- NO

JCUALES? ESudie OO0, N ({QJFINALIZO ESA CARRERA? SI - @

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES N
ARO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: LSS DIVISION: @\ﬁb ’?B )
ANOJ/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: 2 OLG ~ pvision: BFO £

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I M@O@d@ v
DID. CS. SOCIALES II: W{\O}ygdg L~

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DID. CS. SOCIALES T DID. CS. SOCIALES 1l

PROMOCION - X Ra
MENCIONE REQUISITOS - | -esenca. Ay

— N0 R Prccki eS| — Onoeiy 4 .

- ool - - Cortre(oWtO.

_ Wp%o\@q).)\ o)

EXAMEN FINAL REGULAR
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION ' ¢ ‘

- ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ 2

= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?

| ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE | /.~

ACORBADOS ENTRE-DOCENTES Y-ESTUDIANTES
GIROS: o Db T
A ol
» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @@—»E\\ Ao L

En caso de responder SI mencione los que recuerde: NO\ V@ff" w \@. Q@L‘(Y\\@\\D\‘(\QU\

\>‘a">11(dn;enu evxreggg en = Qe N Mo adng del QURD.

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?

‘ ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE V' "

OTROS:

* ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

; -~
lACREDITACION: S

CONTROL: <
ApRENDIZATE: N lBSe .

p -
SANCION DEL ERROR:S |

CORRECIONES: g\/
. ~
FORMACION: D' (PBW Q@fr\g\\
MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES: EQ’T\Q\MQ)(\ YO UG ¢

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE. -

CIENCIAS DE LA EDUCAQION

Y5

ESPECIA.LIZACI(')N EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

= INFORMACION ACADEMICA

ARIO DE INGRESO A LA CARRERA: QQ\ 4

moresoaLED 122 201G

S1 CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO: —

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: @- NO

(CUAL/ES? \nOje @0 eA Qetrones
« TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID.

S SOCIALES I: OIS

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES 11: 20\(0

. ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS.SOCIALES

(TIENE ACREDITADA LA DID. CS.SOC17? @ - NO

(TIENE ACREDITADA LA DID. CS.SOC1II ? @— NO

« USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

(FINALIZO ESA CARRERA? SI -@

pivision: A
DIVISION: O

DID. CS. SOCIALES ]

DID. CS. SOCIALES II

PROMOCION (3 ,O\D@;o'tQ (P(C(VlOUKS\ A«‘.pecra
MENCIONE REQUISI_TOS‘ Q/Ué C)»@\ AQ \ Erj‘\\&\e,gé &L
(€ 2
mgwcv\a \\U QQKEQQ
EXAMEN FINAL REGULAR

MENCIONE REQUISITOS

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION : C e

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED (TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @- NO
= ;COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
¢ ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES X
OTROS:
* USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? @- NO

En caso de responder SI mencione los que recuerde: Q W@@oﬁ ALT%\OEJ NN

= ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION ?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE )(
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL

AREA CS. SOC:

* ACREDITACION *
CONTROL
APRENDIZAJE K
SANCION DEL ERROR
CORRECIONES X
FORMACION ¥

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES

» ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
FUNDAMENTE LA SELECCION.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

“En vista de los cambios del disefio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion. ”

2° ; CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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CIENCIAS DE LA EDUCACION -

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES. ‘{é“

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

» INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: ﬁdo

INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:
Vs Lseadod Temiieel etk sho e cano
T e wekdulo. Ve ded TED T Les (e |

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR @

JFINALIZO ESA CARRERA? SI -

;CUAL/ES? Tec mcashors N .
N osded y Ferlie

- NO

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALESI: - ©.0M\

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: -0

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES L:
AP ado

A O\

DID. CS. SOCIALES II:

= USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION:
DIVISION:

DID. CS. SOCIALES I DID. CS. SOCIALES II
PROMOCION - o
MENCIONE REQUISITOS A’D\S\m

¥ e.

EXAMEN FINAL REGULAR )4
MENCIONE REQUISITOS
EXAMEN FINAL LIBRE
MENCIONE REQUISITOS




UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION"

ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

= USTED ;,TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? @ NO
= ; COMO SE ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE

]CACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

» USTED (TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION ?@ NO.

' - Cox o enclede.
En caso de responder SI mencione los que recuerde: 5‘&%&@0\%- (Q?K\&Q

= ; COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
7( ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES

OTROS:

« ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL
AREA CS. SOC:

ACREDITACION:
CONTROL:
APRENDIZAJE: R
SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION: X

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCiONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
. FUNDAMENTE LA SELECCION.
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, En el IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

espacio curricular y les dice:

" “En vista de los cambios del diserio curricular y de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas

con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion.”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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1° LEER EL SIGUIENTE RELATO

, Enel IFD XXX, el primer dia de clases un docente se presenta ante el grupo de estudiantes que cursaran su
espacio curricular y les dice:

" “En vista de los cambios del disefio curriculary de la experiencia de afios anteriores, propongo para esta
cursada una experiencia formativa con ustedes donde todxs Ixs estudiantes desde el inicio, estdn aprobadas
con 10. La propuesta tiene como propésito instalar la evaluacion para aprender sin las tensiones que
suelen presentarse en los momentos de acreditacion. ”

2° ;CONSIDERA QUE ES JUSTA Y DEMOCRATICA esta propuesta DOCENTE? FUNDAMENTE.
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE.
CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

ENCUESTA ESTUDIANTES IFD 12. 4° ANO PEP. 2017

* INFORMACION ACADEMICA

ANO DE INGRESO A LA CARRERA: 4,0 14

INGRESO AL IFD 12:

SI CAMBIO DE INSTITUCION EXPLIQUE BREVEMENTE EL MOTIVO:

OTRAS EXPERIENCIAS EN FORMACION SUPERIOR: SI - (O)

JCUAL/ES?

* TRAYECTORIA EN DIDACTICA DE LA CIENCIAS SOCIALES

(FINALIZO ESA CARRERA? SI - NO

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES I: ‘Aprsiinmadownele (2014)  DIVISION: D

ANO/S DE CURSADA DID. CS SOCIALES II: @O i G\

» ESPACIOS ACREDITADOS DE DIDACTICA CS. SOCIALES

DID. CS SOCIALES I:

Afro pADO

DID. CS. SOCIALES II:

AProwADO

« USTED ;COMO ACREDITO ESOS ESPACIOS?

DIVISION: C_

DID. CS. SOCIALES I

DID. CS. SOCIALES II

chogats

PROMOCION .
7 - Astiloveio 350

MENCIONE REQUISITOS -7 /L&,o;a, fncelie.ss
Praserlor of Oncling,

EXAMEN FINAL REGULAR ®
dl Mo poliidntic-

MENCIONE REQUISITOS dd<L e 4 D"‘O&ft
o 2alon e 350,

EXAMEN FINAL LIBRE

MENCIONE REQUISITOS
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UNIVERSIDAD NACIONAL DEL COMAHUE. c .
CIENCIAS DE LA EDUCACION I
ESPECIALIZACION EN DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES.

» USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE ACREDITACION? | @ NO
= ;COMO SE'ESTABLECIERON LAS INSTANCIAS DE ACREDITACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTES(GO
OTROS:
« USTED ;TENIA CLARO LOS CRITERIOS DE EVALUACION? ST -{0).

En caso de responder SI mencione los que recuerde:

» ;COMO SE ESTABLECIERON LOS CRITERIOS DE EVALUACION?
ESTABLECIDOS POR EL/LA DOCENTE
ACORDADOS ENTRE DOCENTES Y ESTUDIANTESG)

OTROS:

» ELIJA UNA O MAS OPCIONES CON LA QUE ASOCIA LA EVALUACION EN EL.
AREA CS. SOC: :

: \ACREDITACION-)

CONTROL:

E_PRENDIZAIE:I

| -

SANCION DEL ERROR:
CORRECIONES:
FORMACION:

MENCIONE OTRAS ASOCIACIONES:

= ELIJA UNA DE LAS OPCIONES SELECCIONADAS O MECIONADAS POR USTED Y
: FUNDAlVIENTE LA SELECCION.
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